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ຜນົຂອງສານສະກດັຂງີໃນການຢບັຢັັ້ງເຊ ົ້ອຣາດ າ BOTRYTIS 1 
ໄຊຄ າ ອ່ອນພະຈນັ * 2, ຕມີນ້ອຍ ສະລດິໄຊ3 , ວງົປະສດິ ຈນັທະຄູນ2,ຊໍໍໍໍຊົົ່ງ ເບ ຍ່ເຕຍ4, ສດຸທະນ ຸມະນໂີຊດ4 ແລະ 

ຄ າຫລາ້ ດວງວຈິດິ2 
2 ພາກວິຊາ ວທິະຍາສາດການລຽ້ງສັດ ຄະນະກະເສດສາດ ແລະ ຊັບພະຍາກອນປ່າໄມ ້ມະຫາວິທະຍາໄລ ສຸພານຸວງົ 

3 ສູນບົົ່ມເພາະທລຸະກິດ ລາວ-ເກົາຫລີ, ມະຫາວທິະຍາໄລ ສຸພານຸວົງ 
4ພາກວິຊາ ວິທະຍາສາດ ແລະ ເຕັກໂນໂລຊິອາຫານ ຄະນະກະເສດສາດ ແລະ ຊັບພະຍາກອນປ່າໄມ້  

ມະຫາວທິະຍາໄລ ສຸພານຸວົງ 
ບດົຄດັຫຍໍໍໍ້ 
 ການສຶກສາຄັົ້ງນີົ້ຈຸດປະສົງເພ ື່ອສຶກສາປະສິດທິພາບຂອງສານສະກັດຈາກຂີງໃນການຕ້ານເຊ ົ້ອຣາດ າ botrytis 
ເຊີື່ງໃນນີົ້ຂີງໄດ້ສະກັດຈາກຕົວທ າລະລາຍ 3 ຊະນິດຄ : ນ ໍ້າ, ເອທານອລ ແລະ ເມທານອລ. ເຊີື່ງຜົນໄດ້ຮັບຈາກການ
ຄົົ້ນຄວ້າສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າ ຄວາມສາມາດໃນການສະກັດຂອງ 3 ຕົວທ າລະລາຍແມ່ນ ເອທານອລສາມາດສະກັດ
ໃຫ້ຜົນຜະລິດຫຍາບດີກວ່າ 40.97±1.04% ຮອງລົງມາຄ ນ ໍ້າ ແລະ ເມຕານອລ 27.71±1.04% , 22.16±1.04% 
ຕາມລ າດັບ. ເຊີື່ງທັງສາມສານສະກັດຫຍາບຂອງຂີງແມ່ນໄດ້ທົດສອບການຢັບຢັັ້ງເຊ ົ້ອ botrytis ດ້ວຍວິທີການທົດ
ສອບແບບ well diffusion ແລະ ທຸກສານສະກັດຫຍາບໄດ້ຊອກຫາຄ່າການຊອກຫາຄວາມເຂັົ້ມຂຸ້ນທີື່ຕ ໍ່າສຸດຂອງ
ສານສະກັດທີື່ຢັບຢັັ້ງເຊ ົ້ອ(MIC). ການທົດສອບການຢັບຢັັ້ງເຊ ົ້ອສານສະກັດດ້ວຍເອທານອລ ແລະ ເມຕານອລແມ່ນ
ເທົົ່າໆການ ແມ້ກະທັງຕົວຄວບຄຸມບວກ (ຢາ tystatin) ຄ 1.50± 0.061cm, 1.41±0.061 cm, 1.31±0.061 

cm ຕາມລ າດັບ ແຕ່ຕ າ  ສຸດຄ ສານສະກັດດ້ວຍນ ໍ້າ ຄ :0,85±0,061cm. ຄວາມເຂັົ້ມຂຸ້ນຕ ໍ່າສຸດທີື່ສາມາດການຢັບຢັັ້ງ
ເຊ ົ້ອຣາດ າ (BOTRYTIS) ຂອງສານສະກັດຂີງແມ່ນການສະກັດຂີງດ້ວຍເອທານອລ ແລະ ເມທານອລລະດັບ
ຄວາມເຂັົ້ມຂຸ້ນຕ ໍ່າສຸດທີື່ 6.25mg/ml ສວ່ນນ ໍ້າແມ່ນ 12.5mg/ml. ສະຫ ຸບໄດ້ວ່າ ສານສະກັດຂີງແມ່ນສາມາດ
ນ າໄປພິຈາລະນາເປັນສານຢັບຢັັ້ ງເຊ ົ້ອຣາດ າ  (Botrytis)ໄດ້ ແລະ ການສະກັດດ້ວຍກຸ່ມເອລກໍໍຮໍໍ  ແມ່ນມີ
ປະສິດທິພາບດີກວ່າການສະກັດດ້ວຍນ ໍ້າ ໂດຍສະເພາະການສະກັດດ້ວຍເອທານອລ. 
 
ຄ າສ າຄນັ: ຂີງ, ເອທານອລ, ເມທານອລ, ນ ໍ້າ, ການຢັບຢັັ້ງເຊ ົ້ອຣາດ າ botrytis 
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Xaykham ONPHACHANH3*2, Timnoy SALITXAY3, Vongpasith CHANTHAKHOUN2, 
Xoxiong BRIATIA4, Southanou MANYSOAT4 and Khamla DUANGVICHIT2  

2 Department of Animal Science, Faculty of Agriculture and Forest Resource,  

Souphanouvong University 
3 Laos-Korea Business Incubating Center, Souphanouvong University 

4Department of Food Science and Technology, Faculty of Agriculture and Forest Resource, 

Souphanouvong University. 

ABSTRACT 

    This reseach aimed to study the efficiency of Ginger extracts against botrytis. Ginger 

was extracted from 3 kinds of solvent (equa, Ethanol, Methanol).  The result of this study 

showed the abilility to extract the 3 types of solvent. Ethanol could be extracted the highest 

percentage of yield 40.97±1.04% followed by equa and Methanol 27.71±1.04% and 

22.16±1.04% respectively. TheThree crude extracts were investigated for their inhibitory 

effects against botrytis by using well diffusion test and all crude extracts were demonstrated 

The Minimum inhibition concentration (MIC). The sensitivity testing the Ethanol and 

Methanol extract showed the same strong activity against botrytis even positive control 

(tystatin) 1.50± 0.061cm, 1.41±0.061 cm, 1.31±0.061 cm respectively but Aqua extract was 

lowest 0.85±0.061cm. In minimum inhibition concentrations for botrytis found that Ethanol 

and Methanol extract has lowest MICs (6.25mg/ml). For Aqua Extract has lowest MICs (12.5 

mg/ml). In conclusion, the extract of ginger could be considered as a good anti-botrytis agent 

against botrytis and Alcoholic group extraction is good solvent of Ginger extraction for 

against botrytis especially Ethamol. 

 
Keywords:  Ginger, Aqua, Ethanol, Methanol, Anti- botrytis Activity. 
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1. ພາກສະເໜ ີ

 ອາຫານເປັນປັດໃຈໜຶື່ງທີື່ມີຄວາມສ າຄັນຕໍໍໍ່ສິື່ງທີື່
ມີຊີວິດທຸກຊະນິດ ແລະ ໂພຊະນາການອັນດັບທ າອິດ
ຂອງມະນຸດເຮົາໃນການດ າລົງຊີວິດຕ່າງກໍໍໍ່ມີຄວາມ
ແຕກຕ່າງກັນໄປຂ ົ້ນຢູ່ກັບກຸ່ມຂອງສິື່ງມີຊີວິດນັົ້ນໆໄດ້
ເປັນ ໂປຣຕິນ, ຄາໂບໄຮເດຣດ, ໄຂມັນ ແລະ ແຮ່ທາດ
ຕ່າງໆ (ທັນຍາລັກ, 2015).ການເສ ື່ອມເສຍທາງຈຸລິນ
ຊີ (Microbial spoilage), ເປັນການເສ ື່ອມເສຍຂອງ
ອາ ຫານ (food spoilage), ທີື່ມີສາເຫດຫ ັກຄ ຈຸລິນຊີ
ໄດ້ ແກ່: ແບັກທີເຣຍ (Bacteria), ຣາ (Mold), ຫ   
ຢີດສ໌ (yeast) (ສຸລະວິດ, 2012) 
 ເຊ ົ້ອຣາດ າ (Botrytis) ຈັດຢູ່ໃນຈ າພວກທີື່ບໍໍໍ່ມີ
ການຂະຫຍາຍພັນທາງເພດ (imperfect fungi) ໃນ
Class Deuteromycetes ເມ ື່ອຈະເລີນເຕີບໂຕເຕັມທີື່
ຈະສ້າງສະປໍໍ ຫ   ໂຄນີເດຍ (conidia) ລັກສະນະຮູບໄຂ່ 
(ovoid) ທີື່ບໍໍໍ່ມີສີ (hyaline) ຫ   ອອກເທົາເລັກນ້ອຍ
ເກາະກັນເປັນກຸ່ມຄ ພວງອາງຸ່ນ (botryoid manner) 

ເຮັດໃຫ້ເກີດການເນົົ່າເສຍໄດ້ທຸກສ່ວນຂອງສະຕໍໍເບີຣີ 
ແລະ ອາງຸ່ນແຕ່ມັກຈະພົບວ່າເລີື່ມຈາກດ້ານຂົົ້ວໝາກ 
ແລະ ໝາກທີື່ຢູ່ກັບໝາກເນົົ່າ ສ່ວນທີື່ຕິດໂຣກເນ ົ້ອເຍ ື່ອ
ຈະກາຍເປັນສີນ ໍ້າຕານແຕ່ຍັງແຂງປົກ ກະຕິແຜຈະລາມ
ຈົນເຕັມທົົ່ວທັງໝາກແຕ່ເນ ົ້ອເຍ ື່ອຍັງຄົງແຂງ ແລະ 
ແຫ້ງເຊ ົ້ອຣາຈະສ້າງເສັົ້ນໄຍ ແລະ ສະປໍໍສີເທົາຈ ານວນ
ຫ າຍຊ ື່ງຈະປິວໄປຕາມລົມຖ້າຄວາມຊ ົ້ນສູງອາດຈະພົບ
ເສັົ້ນໄຍສີຂາວຈ ານວນຫ າຍໂດຍບໍໍໍ່ມີສະປໍໍເຊ ົ້ອສາມາດ
ເຂົົ້າໄປທ າລາຍໄດ້ທັງໝາກດິບ ແລະ   ໝາກສຸກ. 
 ຂີງບ້ານເປັນຕົົ້ນ ຂີງ (Ginger) ມີຊ ື່ວິທະຍາ 
ສາດວ່ າ: Zingiber officinale Roscoe. ຈັດເປັນ
ພ ດວົງ Zingberaceae ເຊີື່ງເປັນພ ດລົົ້ມລຸກມີເຫງົົ້າ
ໃຕ້ດິນແຕກຂະແໜງຄ້າຍນິົ້ວມ  ເປືອກນອກສີນ ໍ້າຕານ
ແກມເຫ  ື່ອງ ເນ ົ້ອໃນສີເຫ  ື່ອງນວນມີກີື່ນສະເພາະ. ຂີງ
ເປັນຜົນຜະລິດຈາກທ າມະຊາດທີື່ມະນຸດຮູ້ຈັກນ າມາໃຊ້
ເປັນປະໂຫຍດເພ ື່ອການຮັກສາໂລກໄພໄຂ້ເຈັບຕັົ້ງແຕ່
ບູຮານມາແລ້ວສະມາດຮັກສາໂລກບາງຊະນິດໄດ້ໂດຍ
ບໍໍໍ່ຕ້ອງໃຊ້ຢາແຜນປັດຈຸບັນ ຊຶງບາງຊະນິດອາດມີລາຄາ
ແພງ ແລະ ຕ້ອງໄດ້ໃຊ້ຈ່າຍຫ າຍ ແລະ ຫາຊ ົ້ໄດ້ຍາກ
ໃນທ້ອງຖິື່ນເຊິງແຕກຕ່າງຈາກສະໝູນໄພນັົ້ນ ສາ ມາດ
ຫາໄດ້ງ່າຍໃນທ້ອງຖິື່ນເພາະສ່ວນໃຫຍ່ໄດ້ຈາກພ ດຊ ງ
ມີຢູ່ທົົ່ວໄປໃຊ້ເປັນຢາຕ້ານເຊ ົ້ອ, ບ າລຸງຮ່າງກາຍ, ຢາຂ້າ 
ແລະ ໄລ່ແມງໄມ້ ເຊີື່ງປະຈຸບັນແມ່ນມີການຄົົ້ນຄວ້າ

ເລ ື່ອງການໃຊ້ສະໝູນໄພ ໃນການໃຊ້ແທນຢາຕ້ານເຊ ົ້ອ
ເຄມີສັງເຄາະຫ າຍຂ ົ້ນ (ເພີນພາ ທີບສຸລາດ, 2016). 
 ການສຶກສາຄັົ້ງນີົ້ແມ່ນຈະນ າສານສະກັດພ ດສະ
ໝຸນໄພຂີງໃນການຢັບຢັັ້ງເຊ ົ້ອຣາດ າ (Botrytis) ເພ ື່ອ
ສາມາດນ າໃຊ້ເປັນສານກ າຈັດເຊ ົ້ອຣາດ າເພ ື່ອປ້ອງກັນ
ການເນົົ່າເສຍຂອງອາຫານໄດ້ໃນອານາຄົດ. 
2. ວິທີການ 

 2.1 ການກຽມຕົວຢ່າງ 
  ຕົວຢ່າງພ ດສະໝຸນໄພຂີງ (ຮຸບ 2)ຈະຖ ກລ້າງ
ເຮັດຄວາມສະອາດ ແລະ ຜຶງໃຫ້ແຫ້ງ ຈາກນັົ້ນຊອຍ
ເປັນຕ່ອນນ້ອຍໆໃຫ້ມີຂະໜາດຄວາມຍາວປະມານ 
0,50 - 1,00 cm ອົບໃຫ້ແຫ້ງທີື່ອຸນຫະພູມ  50°C 

ເປັນໄລຍະເວລາ 5 ມ ົ້ ດ້ວຍຕູ້ອົບແຫ້ງດູດຄວາມຊຸ່ມ 
(Hot Air Oven) ແລະ ນ າໄປບົດລະອຽດໃສ່ຖົງພ າ
ສະຕິກປ້ອງກັນຄວາມຊຸ່ມ, ເກັບໄວ້ທີື່ອຸນຫະພູມຫ້ອງ
ກ່ອນທີື່ຈະນ າມາສະກັດ (ສ າລັບການສະກັດດ້ວຍນ ໍ້າ, 
ເມທານອລ, ເອທານອລ).  
 2.2 ການສະກັດດ້ວຍຕົວທ າລະລາຍ 

   ຕົວຢ່າງທີື່ຜ່ານການອົບ ແລະ ບົດແລ້ວ ຈະ
ຖ ກສະກັດໂດຍວິທີການສະກັດໃນຕົວທ າລາຍ 3 
ຊ ະນິ ດ ຄ :  ນ ໍ້ າ , 8 0 %  Methanol ແ ລ ະ  8 0 % 

Ethanol 

 ການສະກັດດ້ວຍນ ໍ້າ 
       ນ າສະໝຸນໄພທີື່ບົດກຽມໄວ້ນັົ້ນ 20 g ເຕີມນ ໍ້າ 
800 ml, ນ າໄປຕົົ້ມທີື່ອຸນຫະພູມ 100 °C ເປັນເວລາ 
3 ຊົົ່ວໂມງ ສະກັດດ້ວຍວິທີການ Reflux ກອງດ້ວຍ
ເຄ ື່ອງປ ້າ ແລະ ເຈ້ຍ ນ າສານລະລາຍທີື່ໄດ້ໄປເຮັດໃຫ້
ແຫ້ງດ້ວຍເຄ ື່ອງ Free dry ຈະໄດ້ສານສະກັດຫຍາບ 
(Crude extract) ແຫ້ ງ ເກັບຕົວຢ່ າງທີື່ ຈະໃຊ້ທົດ
ສອບໃນຕູ້ເຢັນ ທີື່ອຸນຫະພູມ 4°C. 

 ການສະກັ ດດ້ ວຍ  80%  Methanol ແລະ 
80% Ethanol 

       ນ າສະໝຸນໄພທີື່ບົດກຽມໄວ້ນັົ້ນ 20 g ເຕີມ
80% Ethanol ແລະ 80% Methanol 600 ml, ນ າ
ໄປຕົົ້ມທີື່ອຸນຫະພູມ 100 °C ເປັນເວລາ 3 ຊົົ່ວໂມງ 
ສະກັດດ້ວຍວິທີການ Reflux ກອງດ້ວຍເຄ ື່ອງປ ້ າ 
ແລະ ເຈ້ຍ ນ າສານລະລາຍທີື່ໄດ້ໄປເຮັດໃຫ້ແຫ້ງດ້ວຍ
ເຄ ື່ອງ Free dry ຈະໄດ້ສານສະກັດຫຍາບ (Crude 

extract) ແຫ້ງ ເກັບຕົວຢ່າງທີື່ຈະໃຊ້ທົດສອບໃນ
ຕູ້ເຢັນ ທີື່ອຸນຫະພູມ 4 °C. 

  2.3  ການຫາຜົນຜະລິດທີື່ໄດ້ຈາກສານສະກັດ 
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ເປີເຊັນຜົນຜະລິດທີື່ ໄດ້ຈາກສານສະກັດ  (%)  =                                                            
ນ ໍ້າໜັກສານສະກັດທີື່ໄດ້ / ນ ໍ້າໜັກຕົວຢ່າງແຫ້ງເລີື່ມ
ຕົົ້ນ x 100  
  2.4 ການກຽມເຊ ົ້ອ 

         ເຊ ົ້ອແມ່ນໄດ້ຮັບມາຈາກໝາກໄມ້ທີື່ ມີ
ເຊ ົ້ອຣາດ າ ນ າມາແຍກດ້ວຍວິທີື່ Streak plate (ຮູບ
3) ຈະຖ ກລ້ຽງໃນອາຫານ TSB ບົົ່ມລ້ຽງເຊ ົ້ອທີື່
ອຸນຫະພູມ 37 °C ໄລຍະເວລາ 18 - 24  ຊົົ່ວໂມງ 
(Bauer ແລະ ຄະນະ, 1996) ແລະ ຈະຖ ກປັບຄວາມ
ຂຸ່ນໃຫ້ໄດ້ເທົົ່າກັບສານລະລາຍ Mcfarlandno 0.5 
ໂດຍໃຊ້ສານລະລາຍນໍໍມັລຊໄລນ໌ (sodium chloride 

0.85% solution) ຈະເຮັດໃຫ້ໄດ້ເຊ ົ້ອປະມານ 1.5 x 

108 colony forming unit (CFU)/ml. 

  2.5 ການທົດສອບການຢັບຢັັ້ງຂອງສານສະກັດ 

      ການທົດສອບການຢັບຢັັ້ງເຊ ົ້ອຈຸລິນຊີສານ
ສ ະ ກັ ດ ແ ມ່ ນ ໃ ຊ້ ວິ ທີື່  well diffusion assay 

(Cheesebrough, 2000) ນ າສານສະກັດແຕ່ ລະ
ຊະນິດມາລະລາຍໃນ DMSO ໃນຄວາມເຂັົ້ມຂຸ້ນ 
100 mg/ml ຈາກນັົ້ນນ າມາກ່ອງດ້ວຍເຈ້ຍຂະຫນາດ 
0.45 µm ເຊີື່ງແຕ່ລະສະມູນໄພຈະປະກອບມີ ຕົວທີື່
ສະກັດດ້ວຍນ ໍ້າ, ເມຕານອລ, ເອຕານອລ ແລະ ຕົວ
ຄອບຄຸມລົບ (Negative control)   ເປັນນ ໍ້າກັົ່ນ, ຕົວ
ຄວບຄຸມບວກ(Positive control)ເປັນຢາມາດຖານ
ຄ :  ຢ າ  tystatin ສ າ ເລັ ດ ເຊ ົ້ ອ ຣ າ  ແ ລ ະ  ຢ າ 
Oxytetracyclin ສ າລັບແບັກຕີເຣຍ. ຈາກນັົ້ນນ າເຊ ົ້ອ
ຈຸ ລີ ນຊີ ທີື່ ມີ ຄວມ ເຂັົ້ ມ ຂຸ້ ນ  1 .5  x 1 0 8  colony 

forming unit (CFU)/ml ທີື່ ກ ະກຽມໄວ້ນັົ້ ນ  ມາ
ເຂ່ຍໃສ່ຈານ ດ້ວຍວີທີື່ pour plate ກັບອາຫານລ້ຽງ
ເຊ ົ້ອ Mueller-Hinton agar ເມ ອອາຫານລ້ຽງເຊ ົ້ອ
ແຂງຕົວ ນ າໄປເຈາະຮູ ຂະຫນາດ 5 mm ດ້ວຍ well 

cutter ທີື່ປວດເຊ ົ້ອ ຢອດສານກະກັດທີື່ກຽມໄວ້ລົງຮູ
ເຈາະ 0.1 ml. ນ າເຊ ົ້ອ ໄປບົົ່ມທີື່ອຸນຫະພູມ 37 ອົງສາ
ເຊ່ ເປັນໄລຍະເວລາ 18 - 24 ຊົົ່ງໂມງ ໂດຍຄວ ໍ້າຈານ
ອາຫານລົງໃນການທົດລອງແຕ່ລະເຊ ົ້ອທົດສອບ ທົດ
ສອບຈ ານວນ 3 ຊ ົ້າ ບັນທຶກເກັບຂໍໍໍ້ມູນຂະໜາດເສັົ້ນ
ຜ່າສູນກາງຂອງວົງຢັບຢັັ້ງທີື່ເກີດຂ ົ້ນ(ຮູບທີື່ 4). 
  ສູດຄິດໄລ ່: 
 ຂະໜາດຂອງໂຊນໃສ (cm) = (ຂະໜາດເສັົ້ນ
ຜ່າສູນກາງຂອງຮູ well ແລະ ໂຊນໃສຂອງເຊ ົ້ອ) ¬ 

(ຂະໜາດເສັົ້ນຜ່າສູນກາງຂອງຮູ well)                                             

 ອັດຕາສ່ວນ Inhibition zone = ຂະໜ າດ
ເສັົ້ນຜ່າສູນກາງຂອງໂຊນໃສ/ ຂະໜາດເສັົ້ນຜ່າສູນ
ກາງຂອງ Positive control.                                     

 2.6 ການຊອກຫາຄວາມເຂັົ້ມຂຸ້ນທີື່ຕ ໍ່າສຸດຂອງ
ສານສະກັດທີື່ຢັບຢັັ້ງເຊ ົ້ອ 

 ຫາຄ່າຄວາມເຂັົ້ມຂຸ້ນຕ ໍ່າສຸດຂອງສານສະກັດ
ທີື່ ຢັ ບ ຢັັ້ ງ ເຊ ົ້ ອ  ໂດ ຍ ອີ ງຕ າມ  The European 

Committee on Antimicrobial Susceptibility 

Testing (EUCAST) ໂດຍການກຽມຫລວດທົດ
ລອງທີມີ ອາຫ ານລ້ຽງເຊ ົ້ ອງ  MHB ຈ ານວນ11 
ຫລອດ ແລະ 1 ຫລອດເປົາ ຈ່າກນັົ້ນນ າສານສະກັດ
ໃນແຕ່ລະຕົວທ າລະລາຍໃຫ້ມີຄວາມເຂັົ້ມຂຸ້ນ100 
mg/ml ລົງຫລອດທົດລອງທີື່ມີອາຫານລ້ຽງເຊ ົ້ອ 1 
ຫລອດ ແລະ ຫລອດທົດຫລອດເປົາ  1 ຫລອດ ຈາກ
ນັົ້ນນ າຫລອດທີື່ມີອາຫານລຽງເຊ ົ້ອໄປເຈ ື່ອຈ່າງດ້ວຍວິ
ທີື່ two-fold dilution ໃຫ້ໄດ້ຄວາມເຂັົ້ມຂຸ້ນ 100, 

50, 25, 12,5, 6,25, 3,12, 1,56, 0,78, 0,39, 

0,19, 0.08, 0 mg/ml ຕາມລ າດັບ ຈາກນັົ້ນນ າເຊ ົ້ອ
ທີື່ມີປະລິມານ 1.5 x 108 colony forming unit 

(CFU)/ml ລົງໄປ ທຸກຫລອດທົດລອງ ນ າໄປບົົ່ມທີື່
ອຸນຫະພູມ 37 ອົງສາເຊ່ ເປັນໄລຍະເວລາ 18 - 24 
ຊົົ່ງໂມງ ຄວາມເຂັົ້ມຂຸ້ນຕ ໍ່າສຸດຂອງສານສະກັດສະມູນ
ໄພທີື່ສາມາດຢັບເຊ ົ້ອ (MIC) ຈະຖ ກພິຈາລະນາເອົົາ
ຕົວທີື່ ມີ ຄວາມ ເຂັົ້ ມຂຸ້ ນຕ ໍ່ າສຸດຂອງສະມູນໄພທີື່
ສາມາດຢັບຢັັ້ງການຈະເລີນເຕີບໂຕຂອງເຊ ົ້ອໄດ້ (ຮູບ
ທີ5). 
3. ຜົນໄດ້ຮັບ 

3.1 ຜົນຜະລີດຈາກການສະກັດ 

  ໃນການສຶກສາຜົນຜະລິດທີື່ ໄດ້ຈາກການ
ສະກັດຂີງ ໂດຍສະກັດດ້ວຍນ ໍ້າ, 80% Ethanol ແລະ 
80% Methanol ສະແດງໃນຮູບທີື່  1 ເຫັນວ່າ :ຜົນ
ຜະລິດການສະກັດແມ່ນມີຄວາມແຕກຕ່າງທາງດ້ານ
ສະຖິຕິ (P<0.05) ຄ ສະກັດດ້ວຍເອທານອລ ແມ່ນໄດ້
ເດີກວ່າຫມູ່ຄ ໄດ້ 40.97% ຮອງຄ ສະກັດດ້ວຍນ ໍ້າໄດ້ 
27.71% , ສະກັດດ້ວຍເມທານອລ22,16% ຕາມ
ລ າດັບ. 
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ໝາຍເຫດ: a,b,c,d ຄາ່ສະເລ່ຍໃນແນວນອນທີື່ມີຄວາມໝາຍແຕກຕາ່ງກັນຢ່າງມີໃນຍະສ າຄັນທາງສະຖິຕິ (P<0,05) 
ຮບູທີື່ 1 ຜົນຜະລິດທີື່ໄດ້ຈາກການສະກັດຂີງດ້ວຍຕົວທ າລະລາຍທີື່ແຕກຕ່າງກັນ 

3.2 ປ ະສິ ດ ທິ ພ າບ ກ ານຢັ ບ ຢັັ້ ງ ເຊ ົ້ ອ ເຊ ົ້ ອ ຣ າດ າ
(Botrytis)ຈາກຕາຕະລາງ 1 ສະແດງໃຫ້ເຫັນຂອບ
ເຂດການຢັບຢັັ້ງເຊ ົ້ອເຊ ົ້ອຣາດ າ(BOTRYTIS) ຂອງ
ສານສະກັດດ້ວຍນ ໍ້ າ , 80% Ethanol ແລະ 80% 

Methanol ແລະ ໃຊ້ຕົວຄວບຄຸມລົບເປັນນ ໍ້າກັົ່ນ ແລະ 
ຄວບຄຸມບວກເປັນຢາຕ້ານເຊ ົ້ອມາດຖານ ເຫັນວ່າ: 
ສານສະກັດຂີງແມ່ນມີຄວາມແຕກຕ່າງທາງດ້ານສະຖິຕິ 
(P<0.05) ຄ ສະກັ ດດ້ວຍ ເອທານອລດີກວ່ າໝູ່  
1.50cm ແຕ່ບໍໍໍ່ມີຄວາມແຕກຕ່າງທາງດ້ານສະຖິ ຕິກັບ
ສະກັດດ້ວຍເມທານອລ ແລະ ຄວບຄຸມບວກ ແຕ່ແຕກ
ຕ່າງກັບສະກັດດ້ວຍນ ໍ້າ ຄ  0.85cm ແລະ ຕົວຄວບຄຸມ
ລົບແມ່ນບໍໍໍ່ສາມາດຢັບຢັັ້ງເຊ ົ້ອຣາດ າໄດ້. ແລະ ອັດຕາ
ສ່ວນການຢັບຢັັ້ ງເຊ ົ້ອຣາດ າ (BOTRYTIS) ກັບ

ຕົວຄວມຄຸມ(ຢາມາດຖານ)ຂອງສານສະກັດດ້ວຍນ ໍ້າ, 
80% Ethanol ແລະ 80% Methanol ແລະ ໃຊ້ຕົວ
ຄວບຄຸມລົບເປັນນ ໍ້າກັົ່ນ ແລະ ຄວບຄຸມບວກເປັນຢາ
ມາດຖານ ເຫັນວ່າ: ສານສະກັດຂີງແມ່ນມີຄວາມແຕກ
ຕ່າງທາງດ້ານສະຖິຕິ  (P<0.05) ຄຶສະກັດດ້ວຍເອ
ທານອລດີກວ່າຫມູ່ 1.09 :1    ເຊີື່ງບໍໍໍ່ມີຄວາມແຕກ
ຕ່າງທາງດ້ານສະຖິຕິກັບສະກັດດ້ວຍເມທານອລ ແລະ 
ຄວບຄຸມບວກ ແຕ່ແຕກຕ່າງກັບສະກັດດ້ວຍນ ໍ້າ ຄ  
0.62 :1 . ສ າລັບສານສະກັດຂ່າແມ່ນເຫັນວ່າ ມີຄວາມ
ແຕກຕ່າງທາງດ້ານສະຖິຕິ (P<0.05) ຄຶສະກັດດ້ວຍເອ
ທານອລດີກວ່າຫມູ່  2.5 :1 ຮອງລົງມາແມ່ນເມທາ
ນອລ  2.01 :1 ສະກັດດ້ວຍນ ໍ້າ 0.49 :1  ຕາມລ າດັບ. 

ຕາຕະລາງທີ 1: ເຂດການຢັບຢັັ້ງ ແລະ ອັດຕາສ່ວນການຢັບຢັັ້ງເຊ ົ້ອຣາດ າ (BOTRYTIS) ຈຸລີນຊີກັບຕົວຄວມ
ຄຸມ(ຢາມາດຖານ) ຂອງສານສະກັດຂີງ  

ລາຍການ Negative 

control 

Positive 

control 

ຕວົທ າລະລາຍ 
SEM 

P-

value Aqua Ethanol Methanol 

ຂອບເຂດການຢັບຢັັົ້ງເຊ ົ້ອ (cm.) 0 1.41a 0.85  b 1.50a 1.31a 0.061 0.000 

ອັດຕາສ່ວນການຢັບຢັັ້ງເຊ ົ້ອກັບ
ຕົວຄວມຄຸມ 0  1.00 a   0.62 b  1.09a  0.96a 0.043 0.000 

 

ໝາຍເຫດ: a,b,c,d ຄາ່ສະເລ່ຍໃນແນວນອນທີື່ມີຄວາມໝາຍແຕກຕາ່ງກັນຢ່າງມີໃນຍະສ າຄັນທາງສະຖິຕິ (P<0.05) 

Negative Control: ນ ໍ້າກັົ່ນ, Positive control: ຢາ tystatin 
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3.3 ຄວາມເຂັົ້ມຂຸ້ນຕ ໍ່າສຸດທີື່ສາມາດຢັບຢັັ້ງເຊ ົ້ອຣາດ າ
(Botrytis) ຂອງສານສະກັດຈາກຂີງ 
ຄວາມເຂັົ້ມຂຸ້ນຕ ໍ່າສຸດທີື່ສາມາດການຢັບຢັັ້ງເຊ ົ້ອຣາ
ດ າ (BOTRYTIS) ຂອງສານສະກັດຂີງ ໃນຕາຕະລາງ

2 ສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າ ການສະກັດຂີງດ້ວຍເອທານອລ 
ແລະ ເມທານອລ ແມ່ນມີລະດັບຄວາມເຂັົ້ມຂຸ້ນຕ ໍ່າສຸດ
ທີື່ສາມາດຢັບຢັັ້ງເຊ ົ້ອຣາດ າ (Botrytis) ດີກວ່ານ ໍ້າຄ  
6.25mg/ml ສວ່ນນ ໍ້າແມ່ນ 12.5mg/ml. 

ຕາຕະລາງທີ 2:ຄວາມເຂັົ້ມຂຸ້ນຕ ໍ່າສຸດທີື່ສາມາດການຢັບຢັັ້ງເຊ ົ້ອຣາດ າ (BOTRYTIS) ຂອງສານສະກັດຂີງ 

ຕວົທ າລະລາຍ 
ຄວາມເຂັົ້ມຂຸນ້ຂອງສານສະກດັ(mg/ml) 

100 50 25 12.5 6.25 3.12 1.56 0.78 0.39 0.19 0.08 0 

ນ ໍ້າ ND ND ND ND D D D D D D D D 

ເມທານອລ ND ND ND ND ND D D D D D D D 

ເອທານອລ ND ND ND ND ND D D D D D D D 

ໝາຍເຫດ: ND: ບໍໍໍ່ພົບເຊ ື່ອ , D: ພົບເຊ ົ້ອ 

4. ວຈິານ 

 ຈາກການສຶກສາຄັົ້ງນີົ້ພົບວ່າ ປະລິມານສານ
ສະກັດຫຍາບຈາກຂີງທີື່ໃຊ້ເອທານອລເປັນຕົວທ າລະ 
ລາຍ ມີຄ່າສູງກ່ວາກຸ່ມທີື່ໃຊ້ເມທານອລ ແລະ ນ ໍ້າເປັນ
ຕົວທ າລະລາຍ ແລະ ສານສະກັດຫຍາບຈາກຂີງທີື່ໃຊ້ 
ນ ໍ້າເປັນຕົວທ າລະລາຍຍັງມີເປີເຊັນສູງກວ່າໃຊ້ເມທາ
ນອລເປັນຕົວທ າລະລາຍເຊັົ່ນກັນ ເນ ື່ອງຈາກເອທາ 
ນອລເປັນຕົວທ າລະລາຍທີື່ດີຫ າຍ ແລະ ເປັນຕົວທ າ
ລະລາຍທີື່ດີກ່ວາເມທານອລ ແລະ ນ ໍ້າເອລກໍໍຮໍໍເປັນ
ຕົວທ າລະລາຍມີຄວາມຈ າເພາະໃນການລະລາຍດີຫ າຍ
ກ່ວານ ໍ້າ (ພອນທິບ, 2558) ແລະ ນອກຈາກນິົ້, ການ 
ຢັບຢັັ້ງ (Botrytis) ຍັງເຫັນວ່າ ສານສະກັດທີື່ໃຊ້ກຸ່ມ
ເອລກໍໍຮໍໍແມ່ນມີປະສິດທິພາບດີກວ່າການສະກັດດ້ວຍ
ນ ໍ້າ ເຊີື່ງມີປະສິດທິພາຍບໍໍໍ່ແຕກຕ່າງກັນຢາ tystatin ທັງ
ນີົ້ເນ ື່ອງຈາກເອລກໍໍຮໍໍເປັນຕົວທ າລະລາຍທີື່ ດີຫ າຍເມ ື່ອ
ປຽບທຽບກັບນ ໍ້ າ ທີື່ມີຂໍໍໍ້ ດີຄ ມີຄວາມຈ າເພາະໃນການ
ລະລາຍຫ າຍກ່ວານ ໍ້າ, ສາມາດດ ື່ງຈັບທາດສານໂມເລກຸນ
ຂະຫນາດນ້ອຍໃນພ ດສະມູນໄພອອກມາໄດ້ດີກວ່ານ ໍ້າ ເຊີື່ງ
ທາດສານໂມເລກຸນຂະຫນາດນ້ອຍາສ່ວນຫລາຍມີລິດໃນ
ການຢັບຢັັ້ງດເຊ ົ້ອ ແລະ ຍັງມີລິດຢັບຢັັ້ງການຈະເລີນເຕີບໂຕ
ຂອງເຊ ົ້ອຈຸລີນຊີໄດ້ດີ (ພອນທິບ, 2558) ດັົ່ງນັົ້ນຂອບເຂດ
ການຢັບຢັັ້ງ ແລະ ອັດຕາສ່ວນການຢັບຢັັ້ງເຊ ົ້ອກັບຢາ ຂອງ
ກຸ່ມທີື່ໃຊ້ເອລກໍໍຮໍໍເປັນຕົວທ າລະລາຍ ທັງເອທານອລ ແລະ 
ເມທານອລຈ ື່ງມີລິດໃນການຢັບຢັັ້ງຈຸລີນຊີດີກ່ວານ ໍ້າທີື່ເປັນ
ຕົວທ າລະລາຍ.ແລະ ຄ່າຄວາມເຂັົ້ມຂຸ້ນຕ ໍ່າສຸດໃນການຢັບ
ຢັັ້ງເຊ ົ້ອ ກໍໍໍ່ເຫັນວ່າ ຄວາມເຂັົ້ມຂຸ້ນຕ ໍ່າທີື່ສາມາດການຢັບຢັັ້ງ
ເຊ ົ້ອຣາດ າ (BOTRYTIS) ຂອງກຸ່ມທີື່ໃຊ້ເອລກໍໍຮໍໍເປັນຕົວ
ທ າລະລາຍ ທັງເອທານອລ ແລະ ເມທານອລແມ່ນຄວາມ
ເຂັົ້ມຂຸ້ນຕ ໍ່າກວ່ານ ໍ້າ ແຕ່ຍັງສູງ ແຕ່ມີຄວາມເຂັົ້ມຂຸ້ນສູງກວ່າ 
ການວິໄຈຂອງ ພອນທິບ (2557)  ກັບເຊ ົ້ອຮາໄດ້ທັງ 3 
ຊ ະ ນິ ດ ຄ :  Aspergillus niger, Candida albicans, 

Saccharomyces cerevisiae ແຕ່ສອດຄ້ອງກັບການສຶກ
ສາຂອງປັດທະມາພອນ ແລະ ຄະນະ (2560) ທີື່ພົບວ່າສານ
ແແກລິດຫ ັກໃນເຫງົົ້າຂະມີົ້ນຂາວປ່າມີລິດຕ້ານເຊ ົ້ອຣາໃນ
ກຸ່ມ ເດີມາໂຕໄຟທີື່. 
5.  ສະຫ ຸບ 

ຈາກການສຶກສາຄັົ້ງນີົ້ສາມາດສະຫລຸບໄດ້ວ່າ 
ສານສະກັດຂີງແມ່ນສາມາດນ າໄປພິຈາລະນາເປັນ 

ສານຢັບຢັັ້ງເຊ ົ້ອຣາດ າ (Botrytis)ໄດ້ເຊີື່ງມີລິດທຽບ
ເທົົ່າກັບຕົວຢ່າງຂ້າເຊ ົ້ອຣາທີື່ມີຢູ່ ແລະ ການສະກັດ
ດ້ວຍເອລກໍໍຮໍໍ ແມ່ນມີປະສິດທິພາບດີກວ່າການສະກັດ
ດ້ວຍນ ໍ້າ ໂດຍສະເພາະການສະກັດດ້ວຍເອທານອລ. 
6. ຄ າຂອບໃຈ 

 ຂໍໍສະແດງຄວາມຮູ້ບຸນຄຸນ ແລະ ຂອບໃຈເປັນຢ່າງ
ສູງມາຍັງການນ າຂອງ ຄະນະກະເສດຄະນະກະເສດ 

ສາດ ແລະ ຊັບພະຍາກອນປ່າໄມ້ ມະຫາວິທະຍາໄລ ສຸ
ພານຸວົງ ກໍໍໍ່ຄ ມະຫາວິທະຍາໄລສຸພານຸວົງ ທີື່ໃຫ້ໂອກາດ 
ແລະ ອ ານວຍຄວາມສະດວກໃນການສຶກສາຄົົ້ນຄວ້າ
ຄັົ້ງນີົ້ ບໍໍໍ່ວ່າຈະເປັນທາງດ້ານງົບປະມານ, ສະຖານທີື່
ຫ້ອງວີໄຈ ແລະ ລວມໄປເຖີື່ງຄ າແນະນ າ ແລະ ຂໍໍໍ້ຄິດ
ເຫັນຕ່າງໆທີື່ ເປັນຜົນປະ ໂຫຍດໃນການເຮັດບົດ
ຄົົ້ນຄວ້າຈົນໄດ້ຮັບຜົນສ າເລັດໄປດ້ວຍດີ. ຂໍໍຂອບໃຈ
ມາຍັງ ທີມງານຄົົ້ນຄວ້າທຸກໆທ່ານ ທີື່ໄດ້ເອົາໃຈໃສ່
ຮ່ວມມ ກັນ ບໍໍໍ່ວ່າຈະເປັນທາງ ຄວາມຮູ້ ຄວາມສາມາດ 
ເຂົົ້າໃນການສຶກສາຄົົ້ນຄວ້າມາໂດຍຕະຫ ອດ ແລະ 
ຂອບມາຍັງນັກສຶກສາທຸກຄົນ ທີື່ເຂົົ້າຮ້ວມວິໄຈຈົນ
ເຮັດໃຫ້ບົດວິໄຈປະສົບຜົນສ າເລັດໃນຄັົ້ງນີົ້ດ້ວຍ. 
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