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ຜນົຂອງການນ າໃຊອ້າຫານທີີ່ມທີອ້ງຖີີ່ນເຂົົ້າໃນການລຽ້ງໝລູາດ1 

ວນັນະສນີ ພອນຍາຜນົ2, ວງົປະສດິ ຈນັທະຄນູ, ສງັຄມົ ອິນທະປນັຍາ, ຄ າແກວ້ ໜາວເຢັັ້ງ 
ພາກວິຊາວທິະຍາສາດການລ້ຽງສັດ ຄະນະກະເສດສາດ ແລະ ຊັບພະຍາກອນປ່າໄມມ້ະຫາວທິະຍາໄລ ສຸພານຸວົງ 

ບດົຄດັຫຍໍໍ້ 
ໃນການທົດລອງຄັົ້ງນີົ້ແມ່ນໄດ້ດ າເນີນພາກປະຕິບັດຕົວຈິງຢູ່ທີີ່ຟາມສາທິດຂອງພາກວິຊາວິທະຍາສາດການລ້ຽງສັດ, 

ຄະນະກະເສດສາດ  ແລະ ຊັບພະຍາກອນປ່າໄມ້, ມະຫາວິທະຍາໄລສຸພານຸວົງ, ນະຄອນຫ ວງພະບາງ ແລະ ແຂວງ ຫ ວງພະບາງ, 
ເຊິີ່ງໃຊ້ເວລາໃນການກະກຽມ, ການເກັບກ າຂໍໍ້ມູນທັງໝົດເປັນເວລາ 3 ເດືອນ ເລີີ່ມແຕ່ວັນທີີ່10/6/2019 ຫາ 30/9/2019 
ເຊິີ່ງໃຊ້ເວລາໃນການເກັບກ າຂໍໍ້ມູນຕົວຈິງ 84 ວັນ ໂດຍເລີີ່ມແຕ່ 1/7/2019-22/9/2019, ໂດຍມີຈຸດປະສົງເພືີ່ອປຽບທຽບ
ອັດຕາການຈະເລີນເຕີບໂຕ, ຜົນຕອບແທນທາງເສດຖະກິດ ຂອງໝູທີີ່ນ າໃຊ້ບອນໝັກ, ມັນຕົົ້ນໝັກ ແລະ ຜັກບົົ້ງ. ເຊິີ່ງ
ອາຫານຟ ັ້ນຖານແມ່ນຮ າ ແລະ ສາລີ, ໂດຍໄດ້ນ າໃຊ້ຮູບການທົດລອງແບບ RCBD (Randomized Completely Block 

Design), ປະກອບມີ 4 ສິີ່ງທົດລອງ (4 treatments) ແລະ ມີ 3 ຊ ້າ (3 replications)ຄື: T1: ຮ າ 50% + ສາລີ 20%+

ບອນໝັກ 30%; T2: ຮ າ 50% + ສາລີ 20%+ມັນຕົົ້ນໝັກ 30%; T3: ຮ າ 50% + ສາລີ 20%+ຜັກບົົ້ງ 30% ແລະT4: 

ຮ າ 80% + ສາລີ 20%. ສະເລ່ຍທາດໂປຣຕີີ່ນໃນອາຫານແມ່ນ 12%, ເຊິີ່ງຜົນໄດ້ຮັບມີດັັ່ງນີົ້: 
- ອາຫານທີີ່ໃຊ້ທັງໝົດ: ຫ າຍກວ່າໝູ່ແມ່ນ T3=43.29 kg ຮອງລົງມາແມ່ນ T1=41.88 kg, T4=40.85 kg 

ແລະ ໜ້ອຍກວ່າໝູ່ແມ່ນ T2=40.18kg ເຊິີ່ງທັງ 4 ສິີ່ງທົດລອງແມ່ນມີຄວາມແຕກຕ່າງທາງສະຖິຕິ (P-value<0.05). 
- ການກິນໄດ້, ກກ/ວັນ/ໂຕ:  ສິີ່ງທົດລອງທີມີອັດຕາການກິນໄດ້ຕໍໍ່ວັນດີກວ່າໝູ່ແມ່ນ T3=515.4 ກກ/ວັນ/ໂຕ 

ຮອງລົງມາແມ່ນ T1=498.7 ກກ/ວັນ/ໂຕ, T4=486.3ກກ/ວັນ/ໂຕ ແລະ ໜ້ອຍກວ່າໝູ່ແມ່ນ T2=478.44 ກກ/ວັນ/ໂຕ, 
(P-value<0.05). 

- ອັດຕາການແລກປ່ຽນອາຫານມາເປັນນ ້າໜັກໂຕແມ່ນ T1=2.3,  T3=2.3, T4= 2.6 ແລະ  T2=2.7 ຕາມ
ລ າດັບ, (P-value<0.05). 

- ນ ້າໜັກເພີີ່ມ: ສິີ່ງທົດລອງທີໜ ີ່ງມີຫ າຍກວ່າໝູ່ແມ່ນ T1=7.43 kg/ໂຕ ຮອງລົງມາແມ່ນ T3=7.26 kg/ໂຕ, 
T4= 6.13 kg/ໂຕ ແລະ ໜ້ອຍກວ່າໝູ່ແມ່ນ T2=5.8 kg/ໂຕ, (P-value<0.05). 

- ນ ້າໜັກເລີີ່ມຕົົ້ນ (kg) ແລະ ນ ້າໜັກສຸດທ້າຍ (kg) ແມ່ນບໍໍ່ມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນໃນສີີ່ສິີ່ງທົດລອງ.  
- ຜົນຕອບແທນທາງດ້ານເສດຖະກິດຈາກການທົດລອງໃນຄັົ້ງນີົ້ແມ່ນບໍໍ່ມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນ, ແຕ່ສິີ່ງທົດລອງທີໜ ີ່ງ

ແມ່ນມີກ າໄລຫ າຍກວ່າໝູ່ຄື: T1=104,085 ກີບ/ໂຕ, T2=99,218 ກີບ/ໂຕ T3=98,793 ກີບ/ໂຕ ແລະ T4=98,667 ກີບ/

ໂຕ ຕາມລ າດັບ. 
ຄ າສ າຄັນ: ນ ້າໜັກເພີີ່ມ, ການກິນໄດ້, ການຈະເລີນເຕີບໂຕ, ອັດຕາການແລກປ່ຽນອາຫານມາເປັນນ ້າໜັກໂຕ ແລະ ຜົນຕອບ
ແທນທາງດ້ານເສດຖະກິດ. 
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Effects of using Local feed resources on Growth performance of Lao native 

pigs 

Vanhnasin PHONEYAPHON3, Vongpasith CHANTHAKOUN, Sangkhom INTHAPANYA, and 

Khamkeo NAOYENG 

Department of Animal Science, Souphanouvong University, Lao PDR 
Abstract 

This study was carried out to determine the extent to which protein-enriched cassava 

root (PECR) could replace ensiled taro foliage as the protein source for recently weaned  (or 

Lao native pigs??) fed ensiled cassava root as the source of carbohydrate.  

Twelve female pigs of local breed (Moo Lat??) with average initial live weight of 8 kg 

were allocated to 4 treatments in a completely randomized block design with 3 replications. 

The treatments were:  

T1: Rice bran 50% + corn 20%  + Ensiled Taro foliage 30%;  

T2:  Rice bran 50% + corn 20%  + Protein-enriched cassava root 30%;   

T3:  Rice bran 50% + corn 20%  + Fresh  water spinach 30%;  

T4:  Rice bran 80% + corn 20%.  

All treatments were used 12% of cude protein of formula feed.  

The results showed that total diet washigher for  T3 =  43.29 kg, T1  =  41.88 kg, T4 = 

40.85 kg and lower for T2 = 40.18 kg (P-value <0.05). 

-  Intake, (kg/day/pig) was higher for  T3 = 515.4 kg/day/pig, T1 = 498.7 kg/day/pig, T4 

= 486.3 kg/day/pig and lower for  T2 = 478.44 kg/day/pig, (P- value <0.05). 

-  Average Daily Gain (ADG) was higher for  T3 = 224.3 g/day, T1 = 221.4 g/day, T4 

=185.1g/day and lower for  T2 = 175.9g/day, (P- value <0.05). 

-  Feed Conversion Ratio (FCR) was better for   T1 = 2.3, T3 = 2.3, T4 = 2.6 and then 

for T2 = 2.7, respectively (P-value <0.05). 

-  Life Weight gain was higher for   T1 =  7.43 kg / kg, T3 =  7.26 kg / kg, T4 =  6.13 

kg/kg and lower for  T2 = 5.8 kg / kg, (P-value <0.05). 

-  Initial weight (kg) and final weight (kg) were not different values among the 

treatments  

-  The economic returns from this experiment was not differed among the treatments, 

but the net income was higher for T1 =  104,085 kip /pig, than other treatments from T2 = 

99,218kip / pig, T3 = 98,793kip / pig and T4 = 98,667kip / pig respectively. 
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Live weight, feed intake, growth performance, feed conversion and economic returns.
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I.  ພາກສະເໜ ີ
ການລ້ຽງສັດແມ່ນມີຄວາມສ າຄັນທີີ່ສຸດໃນ

ປະເທດລາວ ເຊິີ່ງມັນເປັນການສ້າງລາຍຮັບ ແລະ ເປັນ
ສິີ່ງຮັບປະກັນທາງດ້ານການເງິນໃຫ້ແກ່ຊາວກະສິກອນ
ໃນເມືີ່ອຍາມຂາດເຂີນເງິນ ໂດຍສະເພາະໃນຍາມເຈັບ
ເປັນ ແລະ ນອກຈາກນີົ້ການລ້ຽງສັດຍັງມີຄວາມສ າຄັນ
ຫ າຍ ເພາະຜະລິດຕະພັນສັດໂດຍສ່ວນໃຫຍ່ແມ່ນອີງ
ຕາມຊາວກະສິກອນເປັນຜູຕ້ອບສະນອງໃຫ້ແກ່ຕະຫ າດ 
ແລະທັງເປັນການຕອບສະໜອງທາງດ້ານແຮງງານໂດຍ
ສະເພາະແມ່ນໃຊ້ແຮງງານສັດເຂົົ້າໃນການລາກແກ່ 
ແລະນອກຈາກນີົ້ມູນສັດຍັງເປັນສິີ່ງສ າຄັນໃຫ້ແກ່ວຽກ
ງານການປູກຝັງ ເພາະເປັນການຫ ຼຸດຕົົ້ນທ ນໃນການໃຊ້
ປຸຍວິທະຍາສາທີີ່ມີລາຄາແພງ ແລະ ຍັງຄຽງຄູ່ກັບການ
ຮັກສາສິີ່ງແວດລ້ອມໄປພ້ອມໆກັນ: ສັດທີີ່ລ້ຽງໃນລາວ
ສ່ວນໃຫຍ່ແມ່ນງົວ, ຄວາມ, ໝູ, ສັດປີກ ແລະ ແບ້. 
ໝູແມ່ນຫນ ີ່ງໃນສັດທີີ່ມີຄວາມສ າຄັນທີີ່ຊາວກະສິກອນ
ນິຍົມລ້ຽງໃນລາວ. ໃນປີ 2011 ໝູໃນ ສປປ ລາວ ມີ
ປະມານ 2.6 ລ້ານໂຕ (DLF, 2011). ຊາວກະສິກອນ
ຈະລ້ຽງໝູ ໄວ້ໃນປະລິມານທີີ່ ແຕກຕ່າງກັນ ໂດຍ
ສະເລ່ຍ 1.4 ແລະ 3.7 ໂຕຕໍໍ່ຄອບຄົວ ໂດຍອີງຕາມ
ຂົງເຂດພືົ້ນທີີ່ຂອງຊາວກະສິກອນ (Kaufmann et 

al., 2003). ຊາວກະສິກອນສ່ວນໃຫຍ່ແມ່ນຈະລ້ຽງ 
ຫ ື ຮັກສາສາຍພັນໝູພັນພືົ້ນເມືອງ ແລະ ຕ້ອງການ
ບໍລິໂພກຊີົ້ນໝູລາດເປັນສ່ວນໃຫຍ່. ໂດຍທົັ່ວໄປແລ້ວ
ໝູພັນພືົ້ນເມືອງທີີ່ມີໃນປະເທດແມ່ນມີຄື: ໝູ ຊົນເຜົັ່າ
ລາວສູງ, ໝູລາດ, ໝູຈີດ ແລະ ໝູເດັົ້ງ. ໝູ  ຊົນເຜົັ່າ
ລາວສູງ ແລະ ໝູລາດ ເປັນໝູທີີ່ນິຍົມລ້ຽງທີີ່ສຸດຢູ່ໃນ
ພາກ  ເໜືອຂອງ ລາວ (Sounthilath, 2005). ຫ ັກ
ຊະນະເດັັ່ນຂອງໝູທັສອງສາຍພັນນີົ້ມີສີຜີວເປັນສີດ າ ຫ ື 
ສີຂາວ-ດ າ, ມີຈຸດສີຂາວ, ນໍ້ າໜັກໂດຍສະເລ່ຍແມ່ນ
ຄ້າຍຄືກັນ ຢູ່ລະຫວ່າງ 80 ຫາ 120 ກິໂລ (Wilson, 

2007). ໝູພັນພືົ້ນເມືອງແມ່ນຈະມີໄຂມັນສູງ, ເຊິີ່ງ
ໄຂມັນມີສ າຄັນສ າລັບການປຸງແຕ່ງ ອາຫານໃນເຂດ. 
ຍິີ່ງໄປກວ່ານັົ້ນ, ຍັງມີຄຸນລັກສະນະໃນທາງບວກຫ າຍ
ເຊັັ່ນ: ເປັນພັນທີີ່ແຂງແຮງທົນທານຕໍໍ່ພະ ຍາດ ແລະ ບໍໍ່

ເລືອກອາຫານ (Phengsavanh ແລະ Stur, 2006). 
ດັັ່ງນັົ້ນ ນັກວິທະຍາສາດຫ າຍທ່ານ ຈ ີ່ງຂະຫຍາຍຄົົ້ນ
ຄົົ້ວຊອກຫາວິທີທາງການແກ້ໄຂເພືີ່ອຈະເຮັດໃຫ້ການ
ຫ ຼຸດຕົົ້ນທືນທາງດ້ານອາຫານລົງ ແຕ່ ອັດຕາການ
ແລກປ່ຽນອາຫານມາເປັນນ ້າໜັກໂຕສູງຂືົ້ນ, ຄຸ້ມຄ່າຕໍໍ່
ການລົງທືນ ແລະ ໃຫ້ກ າໄລສູງຂືົ້ນ. 

2. ອຸປະກອນ ແລະ ວທິກີານ 

2.1. ສະຖານທີີ່ 
ສະຖານທີີ່ໃນການທົດລອງຄັົ້ງນີົ້, ໄດ້ປະຕິບັດຢູ່

ທີີ່ຟາມພາກວິຊາວິທະຍາສາດການລ້ຽງສັດ, ຄະນະກະ
ເສດສາດ ແລະ ຊັບພະຍາກອນປ່າໄມ້ ມະຫາວິທະຍາ
ໄລສຸພານຸວົງ, ເຊິີ່ງຕັົ້ງຢູ່ບ້ານດອນໃໝ່, ເມືອງ ຫ ວງພະ
ບາງ, ແຂວງຫ ວງພະບາງ, ຫ່າງຈາກຕົວເມືອງຫ ວງພະ
ບາງໄປທາງເລກທີີ່ 13 ເໜືອປະມານ 7.5 km, ໂດຍມີ
ຊາຍແດນຕິດກັບແຕ່ລະທິດດັັ່ງນີ: 
2.2. ໄລຍະເວລາໃນການທດົລອງ 

ການທົດລອງໃນຄັົ້ງນີົ້ແມ່ນໄດ້ ເລີີ່ມປະຕິບັດ
ແຕ່ວັນທີີ່ 10/6/2019 ຫາ 30/9/2019 ເຊິີ່ງໃຊ້ເວລາ
ໃນການເກັບກ າຂໍໍ້ມູນຕົວຈິງ 84 ວັນ ໂດຍເລີີ່ມແຕ່ 
1/7/2019 - 22/9/2019 ຈິີ່ງສ າເລັດ. 
ຕາຕະລາງ 1 . ປະຕິທິນການດ າເນີນງານ ແລະ ການ
ເກັບຂໍໍ້ມູນ. 

ກດິຈະກ າ ປ ີ2019 

ເດືອນ 6 ເດືອນ 7 ເດືອນ 8 ເດືອນ 9 

ກະກຽມຄອກ **** 
   

ຊືົ້ສັດ **** 
   

ຊືົ້ອາຫານ **** ***** **** **** 

ເລີີ່ມທົດລອງ 
 

***** **** **** 

ວິເຄາະຕົວຢ່າງ 
 

***** 
 

**** 

ເກັບຂໍໍ້ມູນ 
 

***** **** **** 

ວິເຄາະຂໍໍ້ມູນ 
   

**** 

ຂຽນບົດ 
 

***** **** ***** 
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2.3. ຮບູແບບການທດົລອງ 
ການທົດລອງໃນຄັົ້ງນີົ້ແມ່ນໄດ້ໃຊ້ໝູພືົ້ນເມືອງ  

(ໝູຈີດ) ມີ 4 ສິີ່ງທົດລອງ (4 treatments) ແລະ ມີ 3 

ຊ ້າ(3 replications) ເຊີີ່ງໃຊຮູ້ບທົດລອງແບບ 

RCBD (Randomized Completely  

Block Design) ເຊິີ່ງປະກອບມີສິີ່ງທົດລອງດັັ່ງນີົ້: 
T1: ຮ າ 50% + ສາລີ 20%+ບອນໝັກ 30% 

T2: ຮ າ 50% + ສາລີ 20%+ມັນຕົົ້ນໝັກ 30% 

T3: ຮ າ 50% + ສາລີ 20%+ຜັກບົົ້ງ 30% 

T4: ຮ າ 80% + ສາລີ 20% 

ໂດຍສະເລ່ຍ ທາດໂປຣຕີີ່ນໃນອາຫານປະສົມມ:ີ 12%. 
2.4. ການສາ້ງຄອກ ແລະ ການໃຫອ້າຫານ 

2.4.1. ຄອກສັດ     
 ໝູທີີ່ໃຊ້ໃນການທົດລອງໃນຄັົ້ງນີົ້ແມ່ນໄດ້ໃຊ້

ໝູທັງໝົດ  12 ໂຕ ເຊິີ່ງມີນ ້າໜັກສະເລ່ຍໃນເບືົ້ອງຕົົ້ນ
ຂອງແຕ່ລະໂຕ 8 kg, ໝູດັັ່ງກ່າວແມ່ນໄດ້ຊືົ້ມາຈາກ
ຊາວກະສິກອນບໍລິເວນເມືອງຫ ວງພະບາງ ແຂວງຫ ວງ
ພະບາງ .ໝູທັງໝົດແມ່ນໄດ້ສັກຢາວັກຊິນອະຫິວາໝູ 
ແລະ ຂ້າແມ່ທ້ອງກ່ອນເລີີ່ມການທົດລອງ. ໝູແຕ່ລະ
ໂຕແມ່ນໄດ້ຂັງແຍກຄອກ ຄອກລະໂຕ (ຂະໜາດຂອງ
ຄອກ 8cmx1m) ເຊິີ່ງໄດ້ໃຊ້ວັດສະດຸທີີ່ສາມາດຫາໄດ້
ງ່າຍໃນທ້ອງຖິີ່ນທັົ້ງນີົ້ເພືີ່ອເປັນການລຸດຕົົ້ນທ ນ, ສ່ວນ
ພືົ້ນຄອກແມ່ນໄດ້ປູດ້ວຍພືົ້ນຊີມັງ, ໃນຄອກໜ ີ່ງມີຮາງ
ອາຫານ ແລະ ຮາງນ ້າ 
2.4.2 ການໃຫອ້າຫານ 

ບອນ: ແມ່ນໄດ້ເກັບກ່ຽວທຸກໆສອງອາທິດ
ຕາມບໍລິເວນມະຫາໄລ ແລະ ເທດສະບານເມືອງຫ ວງ
ພະບາງ, ການໝັກບອນແມ່ນໄດ້ປະຕິບັດຕາມຂັົ້ນ
ຕອນຄື: ນ າບອນ(ກ້ານ ແລະ ໃບ) ທີີ່ຕັດມາ ແລ້ວບົດ
ດ້ວຍເຄືີ່ອງຈັກ, ຫ ັົ້ ງຈາກນັົ້ນໝັກໃສ່ຖົງຢາງປຣາ
ສະຕິກ ໃນບໍລິມາດ 20 ລີດ/ຖົງ, ໝັກປະໄວ້ 14 ວັນ
ກ່ອນເກືອສັດ. 

ຫົວມັນຕົົ້ນ: ແມ່ນຊືົ້ຈາກຊາວກະສິກອນ, ການ
ໝັກຫົວມັນຕົົ້ນແມ່ນໄດ້ປະຕິບັດຕາມຂັົ້ນຕອນຄື: ນ າ
ຫົວມັນຕົົ້ນສົດ ມາບົດດ້ວຍເຄືີ່ອງຈັກ, ຫ ັົ້ງຈາກນັົ້ນໝັ

ກປະສົມກັບ ຢີດ 2%, ປຸຍຢູ່ເຣຍ 2% ແລະ ປຸຍໄດ
ແອັມໂມນຽມຟົສພເຟດ 1%, ໃສ່ຖົງຢາງປຣາສະຕິກ 
ໃນບໍລິມາດ 20 ລີດ/ຖົງ, ໝັກປະໄວ້ 14 ວັນ ກ່ອນທີີ່
ຈະເກືອສັດ. 

ຮ າອ່ອນ: ແມ່ນໄດ້ຊືົ້ມາຈາກໂຮງສີເຂົົ້າທີີ່ມີຕາມ
ເທດສະບານເມືອງຫ ວງພະບາງ ເຊິີ່ງໃຊ້ເປັນອາຫານ
ພືົ້ນຖານ ແລະ ໃຫ້ໃນອັດຕາ 50% ຂອງອາຫານທັງໝົ
ດ. 

ຜັກບົົ້ງ: ແມ່ນນ າມາຈາກບໍລິເວັນ ຟາມສາທິດ
ຂອງພາກວິທະຍາສາດການລ້ຽງສັດ,, ເຊິີ່ງໄດ້ບົດໃຫ້ມີ
ຂະໜາດນ້າຍປະມານ 0.5 - 1cm ແລ້ວປະສົມກັບ
ອາຫານໂດຍໃຫ້ກິນສົດຕາມອັດຕາສ່ວນຂອງສູດ
ອາຫານ. 

ສາລີ: ໄດ້ຊືົ້ຈາກປະຊາຊົນພາຍໃນແຂວງຫ ວງ
ພະບາງ ເຊິີ່ງໄດ້ບົດໃຫ້ລະອຽດຈິີ່ງນ າໄປປະສົມກັບ
ອາຫານຕາມສັດສ່ວນເປີເຊັນຂອງອາຫານຈິີ່ງນ າໄປ
ເກືອສັດ. 

ການໃຫ້ອາຫານ: ແມ່ນໄດ້ຊັັ່ງນ ້າໜັກອາຫານ
ຕາມເປີເຊັນການໃຫ້ອາຫານແລ້ວປະສົມກັນກ່ອນຈ ີ່ງ
ເກືອສັດ, ມືືົ້ລະສອງຄັົ້ງ, ຕອນເຊົົ້າ (7:00), ຕອນແລງ
(17:00), ໂດຍໃສ່ຮາງນ ້າໃຫກິນ ແລະ ໃຫ້ຕາມນ ້າໜັ
ກຕົວຄື: ໃຫ້ 4% ຂອງນ ົ້າໜັກຕົວ ແລະ ມີຄຸນຄ່າທາງ
ດ້ານທາດໂປ ຕີນ 12%. ການໃຫ້ນ ົ້າແມ່ນຈະໃຫ້ກິນ
ເຕັມທີີ່ໂດຍໃສ່ຮາງນ ້າໃຫກິນ. 
2.4.3. ການອານາໄມ 

ເປັນການທ າຄວາມສະອາດຮາງອາຫ ານ , 
ຮາງນ ້ າທຸກເທືີ່ອກ່ອນທີີ່ ໃຫ້ອາຫານແກ່ໝູໃນແຕ່
ລະຄາບ ແລະ ລ້າງຄອກໝູ 2 ຄັົ້ງ/ອາທິດ (ທຸກຕອນ
ເຊົົ້າກອນໃຫ້ອາຫານຂອງ ວັນເສົາ ແລະ ວັນອັງຄານ). 
2.4.4. ແນວພັນສັດ 

ໃນການທົດລອງຄັົ້ງນີົ້ໃຊ້ໝູພືົ້ນເມືອງລາວທີີ່ໄດ້
ຈາກການຊືົ້ຈາກປະຊາຊົນຂອບເຂດເມືອງຫ ວງພະບາງ 
ຈ ານວນ 12 ໂຕອາຍຸປະມານ 3 ເດືອນ ໂດຍມີນ ້າໜັກ
ເລີີ່ມຕົົ້ນສະເລ່ຍ 8 kg/ໂຕ. ໝູທຸກໂຕມີ ສຸຂະພາບແຂງ
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ແຮງ ແລະ ໄດ້ຮັບການສັກຢາຂ້າພະຍາດກາຝາກ ກ່ອນ
ເຂົົ້າງານທົດລອງ 1 ອາທິດ. 

2.5. ການເກັບກ າຂໍໍ້ມູນ (Data collection) 
•   ກ່ອນເລີີ່ມການທົດລອງໝູແຕ່ລະໂຕແມ່ນ 

ໄດຊ້ັັ່ງນ ້າໜັກ ເພືີ່ອຄິດໄລ່ໃນການໃຫ້ອາຫານໃນຕອນ
ເຊົົ້າກ່ອນມີການໃຫ້ອາຫານໃນມືົ້ເລີີ່ມຕົົ້ນ ແລະ ມືົ້ສຸດ
ທ້າຍຂອງແຕ່ລະໄລຍະການທົດລອງ ຫ ື ຊັັ່ງນ ້າໜັກໝູ
ທຸກໆ 14 ວັນ ກ່ອນການໃຫ້ອາຫານເຊົົ້າ. 

• ການທົດລອງແມ່ນໄດ້ໃຊ້ເວລາທັງໝົດແມ່ນ 
84 ວັນເຊິີ່ງປະກອບມີ 6 ໄລຍະ ແລະ ກ່ອນເກັບຂໍໍ້ມູນ
ຕ້ອງໄດ້ມີການປັບສັດໃຫ້ກິນອາຫານຢ່າງນ້ອຍ 14 
ວັນ 

• ຕົວຢ່າງອາຫານທີີ່ໃຫ້ ແລະ ອາຫານທີີ່ເຫ ືອ
ແມ່ນໄດ້ບັນທ ກທຸກວັນ ແລະ ຊັັ່ງເພືີ່ອຊອກຫາການ
ກິນໄດຂ້ອງແຕ່ລະສິີ່ງທົດລອງ, 

• ຕົວຢ່າງແມ່ນໄດ້ເກັບຮັກສາໄວ້ຕູ້ເຢັນໃນອຸນ 

ຫະພູມ 4°C ຫ ັງຈາກສິົ້ນສຸດແຕ່ລະສິີ່ງທົດລອງຕົວຢ່າງ
ທັງໝົດແມ່ນຈະໄດ້ນ າເອົາມາລວມກັນເພືີ່ອນ າໄປວິ
ເຄາະຫາຄ່າ ທາດແຫ້ງ (DM). 

• ການໄລ່ລຽງຜົນຕອບແທນທາງດ້ານ
ເສດຖະກິດ ເຊິີ່ງໄດ້ໃຊ້ສູດຄິດໄລ່ຄື: 
➢ ອັ ດ ຕ າກ ານ ຈ ະ ເລີ ນ ເຕີ ບ ໂ ຕ  (ADG : 

Average Dialy Gain) 

ນ ້າໜັກສຸດທ້າຍ - ນ ້າໜັກເລີີ່ມຕົົ້ນ 

ADG = 
  ໄລຍະເວລາທີີ່ລ້ຽງ (ວັນ) 

√ ອາຫານທີີ່ກິນໄດ້ =  ອາຫານທີໃຫ້ - ອາຫານ
ເຫ ືອ 

 

➢ ອັດຕາການແລກປ່ຽນອາຫານມາເປັນນ ້າໜັກ
ໂຕ (FCR : Feed Conversion Ratio) 

              ອາຫານທີີ່ໃຫທ້ັງໝົດ 

FCR = 

  ນ ້າໜັກເພີີ່ມ 

➢ ໄລ່ລຽງເສດຖະກິດ 

➢ AV   =  GP - IC - FCC 

➢ AV   =  ມູນຄ່າສ່ວນເກີນ 

➢ GP    =  ມູນຄ່າຜົນຜະລິດ 

➢ IC     =  ທ ນໝູນວຽນ 

➢ FCC  =  ທ ນຄົງທີີ່ (ຄ່າຫ ຼຸ້ຍຫ້ຽນ)   

   ກ າໄລ  =  ລາຍຮັບ - ຕົົ້ນທືນທັງໝົດ  

2.6. ການວເິຄາະອງົປະກອບທາງດາ້ນເຄມຂີອງ
ອາຫານ (Chemical analysis) 

ຕົວຢ່າງທັງໝົດແມ່ນໄດວ້ິເຄາະຫາຄ່າທາດແຫ້ງ 
(DM), ຄ່ າໂປ ຕິ ນ  (Protein), ໂດຍໃຊ້ ວິ ທີ ຂ ອ ງ 
AOAC (1990) ແ ລ ະ  Understander et al 

(1993) 

2.7 ການວເິຄາະຂໍໍ້ມນູ (Statistical analysis) 
ຂໍໍ້ມູນທັງໝົດແມ່ນໄດ້ນ າໄປວິເຄາະໂດຍໃຊ້ໂປ 

ແກ ມຂອງ ANOVA program of the Minitab 

software (Minitab 2000). ເພືີ່ອປຽບທຽບການກິນ
ໄດ້, ການຈະເລີນເຕີບໂຕຂອງແຕ່ລະສິີ່ງທົດລອງ ແລະ 
ຄ່າຄວາມຜິດພາດໃນລະດັບ 5% ຫ ື ຄວາມເຊືີ່ອຖືໄດ້
ໃນລະດັບ 95%. 
3. ຜົນໄດຮ້ບັ 

ຈາກຜົນຂອງການທົດລອງການລ້ຽງໝູລາດ
ໂດຍໃຊ້ບອນໝັກ, ມັນຕົົ້ນໝັກ ແລະ ຜັກບົົ້ງ ຕໍໍ່ການ
ຈະເລີນເຕີບໂຕຂອງໝູລາດເຊິີ່ງອາຫານຟ ັ້ນຖານແມ່ນ
ຮ າ ແລະ ສາລີ ເຊິີ່ງໃຊ້ເວລາໃນການເກັບກ າຂໍໍ່ມູນ  84 

ວັນ ໂດຍສ ກສາຫາການກິນໄດ້, ການຈະເລີນເຕີບໂຕ
ຂອງໝູ ແລະ ຜົນຕອບແທນທາງເສດຖະກິດ ເຊິີ່ງຜົນ
ການທົດລອງມຄີື: 
3.1. ການກນິອາຫານໄດຂ້ອງໝ ູ

ຈາກຕາຕະລາງ 2 ສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າ: ໝູທັງສີີ່
ສິີ່ງທົດລອງໃນການກິນອາຫານທັງໝົດ ແມ່ນມີຄວາມ
ເແຕກຕ່າງກັນ  ແລະ ອັດຕາການກິນຕໍໍ່ວັນແມ່ນມີ
ຄວາມແຕກຕ່າງກັນທາງດ້ານສະຖິຕິ  (P-value> 

0.05). ເຊິີ່ງເຫັນວ່າ: ສິີ່ງທົດລອງທີ T3 ມີອັດຕາການ
ກິນໄດ້ຫ າຍກວ່າໝູ. 
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ຮບູທີ 1. ນ ້າໜັກການເຜິີ່ມຂ ົ້ນຂອງໝູໃນແຕ່ລະໄລຍະ, Kg. 

ຕາຕະລາງທີ 2. ການກິນໄດ້ຂອງໝູ 

ລ/ດ ລາຍການ T1 T2 T3 T4 SEM P-value 

1 ອາຫານທງັໝົດ, g 41,888 a  40,188 b   43,296 a   40,850 b  657.152 0.005 

2 ອັດຕາການກິນໄດ້ຕໍໍ່ວັນ, g/day 498.7 ab 478.4 b 515.4 a 486.3 b 7.823 0.005 

ຕາຕະລາງ 3. ອັດຕາການຈະເລີນເຕີບໂຕຂອງໝູ (ADG), g/day ແລະ ອັດຕາການແລກປ່ຽນອາຫານມາ
ເປັນນ ້າໜັກໂຕ (FCR). 

ລ/ດ ລາຍການ ສິີ່ງທດົລອງ 
SEM P-value 

T1 T2 T3 T4 

1 ນ ້າໜັກເລີີ່ມ ຕົົ້ນ, Kg 9.2 9.5 9.6 9.5 0.85619 0.99 

2 ນ ້າໜັກສຸດ  ທາ້ຍ, Kg 16.7 15.3 16.9 15.6 0.8671 0.548 

3 ນ ້າໜັກເຜີີ່ມຂ ົ້ນ, Kg/ໂຕ 7.43 a 5.8 b 7.26 a 6.13 b 0.19149 0.001 

4 ການຈະເລີນເຕີບໂຕ, g/day(ADG) 221.4 a 175.9 b 224.3 a 185.1 b 1.127 0.001 

5 ອັດຕາການແລກປຽ່ນອາຫານມາເປັນນ ້າໜັກໂຕ (FCR) 2.3 b 2.7 a 2.3 b 2.6 a 0.06975 0.003 

ຕາຕາລາງ  4. ທ ນໝູນວຽນ ແລະ ທ ນຄົງທີີ່ທັງສີີ່ສິີ່ງທົດລອງ 
ລ/ດ ລາຍການ T1 T2 T3 T4 

1 ຈ ານວນໝູ (ໂຕ) 3 3 3 3 

2 ລາຄາໝູ (ກີບ/ໂຕ) 400,000 400,000 400,000 400,000 

3 ລາວມຄ່າແນວພັນ (ກີບ) 1,200,000 1,200,000 1,200,000 1,200,000 

4 ຈ ານວນອາຫານທີີ່ໃຊ ້(kg) 41,888 40,188 43,296 40,850 

5 ລາຄາອາຫານ (ກີບ/kg) 2050 2500 2350 2500 

6 ລວມຄາ່ອາຫານ (ກີບ) 85,870 100,470 101,746 102,125 

7 ຈ ານວນວັນງານ (ວັນ) 10.5 10.5 10.5 10.5 

8 ລາຄາແຮງງານ (ກີບ/ມືົ້) 75,000 75,000 75,000 75,000 

9 ລວມຄາ່ແຮງງານ (ກີບ) 196,875 196,875 196,875 196,875 

10 ຄ່ານ ້າ 50,000 50,000 50,000 50,000 

11 ຄ່າຫ ຼຸ້ຍຫ້ຽນຄອກສັດ 10,000 10,000 10,000 10,000 

12 ຄ່າຫ ຼຸ້ຍຫ້ຽນອປຸະກອນ 20,000 20,000 20,000 20,000 

ລວມ 1,637,745 1,652,345 1,653,621 1,654,000 
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ຕາຕາລາງ  5. ຜົນໄດຮ້ັບຈາກການລ້ຽງໝູ 

ລ/ດ ລາຍການ T1 T2 T3 T4 

1 ຈ ານວນສັດສຸດທ້າຍ (ໂຕ) 3 3 3 3 

2 ລາຄາຂາຍ (ກີບ/ໂຕ) 650,000 650,000 650,000 650,000 

ລວມເງນິ (ກບີ) 1,950,000 1,950,000 1,950,000 1,950,000 

 

ຕາຕາລາງ 6.  ຜົນຕອບແທນທາງເສດຖະກິດຈາກການລ້ຽງໝູ 

ລ/ດ ລາຍການ T1 T2 T3 T4 

1 ຕົົ້ນທ ນລວມ (ກີບ) 1,637,745 1,652,345 1,653,621 1,654,000 

2 ຜົນຜະລິດສຸດທ້າຍ (ກີບ) 1,950,000 1,950,000 1,950,000 1,950,000 

3 ກ າໄລລວມ (ກີບ) 312,255 297,655 296,379 296,000 

ກ າໄລ (ກບີ/ໂຕ) 104,085 99,218 98,793 98,667 

 

3.2. ການຈະເລນີເຕບີໂຕ 

1). ນ າ້ໜກັຂອງໝໃູນແຕລ່ະໄລຍະ. 
ເຊິີ່ງເຫັນໄດ້ວ່າສັດມີນ ້າໜັກເພີີ່ມຂ ົ້ນຢ່າງເປັນ

ປົກກະຕິໃນແຕ່ລະໄລຍະຂອງການທົດລອງ ເຊິີ່ງສິີ່ງທົດ
ລອງ T3 ແລະ T1 ມີນ ້າໜັກສຸດທ້າຍຫ າຍກວ່າສິີ່ງທົດ
ລອງ T4 ແລະ T2 ຕາມລ າດັບ. ແຕ່ສ່ວນນ ້າໜັກເລີີ່ມ
ຕົົ້ນ ແລະ ນ ້າໜັກສຸດທ້າຍແມ່ນບໍໍ່ມີຄວາມແຕກຕ່າງ
ກັນທາງດ້ານສະຖິຕິ , ເຊິີ່ ງສະແດງໃຫ້ ເຫັນວ່າສູດ
ອາຫານທັງສີີ່ສູດນັົ້ນບໍໍ່ມີຄວາມແຕກຕ່າງ ຫ ື ບໍມີຜົນຕໍໍ່
ການຕາເລີນເຕີບໂຕຂອງໝູເມືີ່ອປຽບທຽບທາງດ້ານ
ສະຖິຕິ (P-value>0.05). 
2). ອັດຕາການຈະເລີນເຕີບໂຕຂອງໝູ  (ADG), 
g/day ແລະ ອັດຕາການແລກປ່ຽນອາຫານມາເປັນນ ້າ
ໜັກໂຕ (FCR). 

ຈາກຕາຕະລາງ 8  ສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າ: ນ ້າໜັ
ກເລີີ່ມຕົົ້ນ, ນ ້າໜັກສຸດທ້າຍແມ່ນບໍໍ່ມີຄວາມແຕກຕ່າງ
ກັນທາງດ້ານສະຖິຕິ(P-value>0.05). ສ່ວນນ ້າໜັກ
ເພີີ່ມ, ອັດຕາການຈະເລີນເຕີບໂຕສະເລ່ຍຕໍໍ່ວັນ(ADG) 
ແລະ ອັດຕາການແລກປ່ຽນອາຫານມາເປັນນ ້າໜັກໂຕ 
(FCR) ແມ່ນມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນທາງດ້ານສະຖິຕິ 
(P-value<0.05). 

3.3. ການໄລລ່ຽ່ງທາງດາ້ນເສດຖະກດິ 

1). ທ ນຄງົທີີ່ ແລະ ທ ນໝນູວຽນ 

ຈາກຕາຕະລາງ 4 ສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າ: ທ ນຄົງ
ທີີ່ ແລະ ທ ນໝູນວຽນສ າລັບສີີ່ສິີ່ງທົດລອງແມ່ນເທົັ່າ
ກັນ. 
2). ລາຍຮບັຈາກການຂາຍໝ ູ

ຈາກຜົນໄດ້ຮັບທີີ່ສະແດງໃນຕາຕະລາງ 5 ເຫັນ
ວ່າ: ລາຍຮັບຈາກການຂາຍໝູແມ່ນບໍໍ່ມີຄວາມແຕກ
ຕ່າງກັນເນືີ່ອງຈາກວ່າໝູຍັງເປັນໝູນ້ອຍຢູ່ໃນເກັນ
ລາຄາດີ ຫ ື ສາມາດຂາຍເປັນໝູປ ິ່ນຕາມທ້ອງຕະຫ າດ
ໄດ້ດີເຊິີ່ງລາຍຮັບຈາກການຂາຍໝູຕໍໍ່ສິີ່ງທົດລອງໜ ີ່ງ
ແມ່ນ 1,950,000 ກີບ. 
3.3. ຜົນຕອບແທນທາງດາ້ນເສດຖະກິດ 

ຜົນຕອບແທນທາງດ້ານເສດຖະກິດຈາກການ
ທົດລອງໃນຄັົ້ງນີເຫັນວ່າ: ການລ້ຽງໝູພັນພືົ້ນເມືອງ
ແມ່ນສິີ່ງທົດລອງ T1 ໄດ້ກ າໄລຫ າຍກວ່າສິີ່ງທົດລອງ 
T2 ແລະ T3 ຄື: T1=104,085 ກີບ, T2= 99,218 
ກີບ ແລະ  T3=98,793 ກີບ ຕາມລ າດັບ. ສ່ວນສິີ່ງ
ທົ ດລອງທີີ່ ໄດ້ກ າໄລໜ້ ອຍກວ່ າ ໝູ່ ແມ່ ນ  T4= 
98,667 ກີບ ດັັ່ງມີລາຍລະອຽດໃນຕາຕະລາງ 11. 

4. ວພິາກຜນົ 
        ຈາກການສ ກສາທົດລອງການສົມທຽບການ
ກິນໄດ້, ການຈະເລີນເຕີບໂຕ, ອັດຕາການແລກປ່ຽນ
ອາ ຫານມາເປັນນ ້າໜັກໂຕ ແລະ ຜົນຕອບແທນທາງ
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ດ້ານສະຖິຕິໂດຍໃຊ້ສູດອາຫານແຕກຕ່າງກັນຄື: ບອນ
ໝັກ, ມັນຕົົ້ນໝັກ ແລະ ຜັກບົົ້ງ ຕໍໍ່ການຈະເລີນເຕີບໂຕ
ຂອງໝູລາດເຊິີ່ງອາຫານຟ ັ້ນຖານແມ່ນຮ າ ແລະ ສາລີ  
ເຊິີ່ງໄດ້ປະຕິບັດຢູ່ ຟາມຂອງພາກວິຊາວິທະຍາສາດ
ການລ້ຽງສັດ ເຊິີ່ງໃຊ້ເວລາທົດລອງແມ່ນ 84 ວັນ ເຊິີ່ງ
ສາ ມາດວິຈານຜົນໄດ້ຄື: 

- ອາຫານທີີ່ໃຊ້ທັງໝົດຫ ັງຈາກສິົ້ນສຸດການທົດ
ລອງ ແລະ ການກິນໄດ້ຕໍໍ່ໂຕ ແລະ ຕໍໍ່ວັນແມ່ນມີຄວາມ
ແຕກຕ່າງກັນ ທັົ້ງນີົ້ວິທີການໃຫ້ແມ່ນໃຫ້ກິນຕາມນ ້າ
ໜັກໂຕຂອງສັດ 4% ຂອງນ ົ້າໜັກໂຕ. 

- ອັດຕາການແລກປ່ຽນອາຫານມາເປັນນ ້າໜັກ
ໂຕກໍໍ່ເຊັັ່ນດຽວກັນແມ່ນມີຄວາມແຕກຕ່າງ ແລະ ປະ 
ສິດທິພາບການຈະເລີນເຕີບໂຕກໍໍ່ມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນ 
ໃນການໃຊ້ວັດຖຼຸດີບອາຫານທີີ່ໃຊ້ໃນງານທົດລອງເປັນ
ວັດຖຼຸດີບທີີ່ມີຕາມທ້ອງຖິີ່ນເຊີີ່ງອາດມີຄວາມເໝາະສົມ
ສ າຫ ັບໝູລາດ ແລະ ພັນລຸກປະສົມນທີີ່ປຽບທຽບກັບ
ໝູ ພັ ນພືົ້ ນ ເມື ອ ງລ າວຈ າກກ ານລາຍ ງານຂອ ງ 
Vanhnasin P and Preston T R, 2016 ລາຍງານ
ວ່າ: ການລ້ຽງໝູລາດທີີ່ເພີີ່ມລະດັບຂອງບອນມັກໃນ
ລະດັບທີີ່ແຕກຕ່າງກັນ 0, 20, 40 ແລະ 60% ໂດຍໃຫ້ 
ຫົວມັນຕົົ້ນມັກເປັນອາຫານພືົ້ນຖານເຊິີ່ງພົບວ່າ: ນ ້າໜັ
ກເຜິີ່ມ ແລະ ການຈະເລີນເຕີບໂຕແມ່ນມີຄວາມແຕກ
ຕ່າງກັນ, ແຕ່ສາມາດເວົົ້າວ່າ: ໝູມີອັດຕາການຈະເລີນ
ເຕີບໂຕສະເລ່ຍ 182-175 g/ວັນ , ແຕ່ ອັດຕາການ
ແລກປ່ຽນອາຫານມາເປັນນ ້າໜັກໂຕແມ່ນມີຄວາມ
ແຕກຕ່າງກັນ ເຊິີ່ງພົບວ່າ: ການທີີ່ໃຫ້ມັນຕົົ້ນໝັກຫ າຍ
ເກີນໄປແມ່ນເຮັດໃຫ້ FCR ບໍໍ່ດີເທົັ່າທີີ່ຄວນ. 

- ນ ້າໜັກສຸດທ້າຍແມ່ນບໍໍ່ມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນ
ທັງສີີ່ສິີ່ງທົດລອງ ທັົ້ງນີົ້ອາດເປັນຍ້ອນປະສິດທິພາບ
ຂອງການຈະເລີນເຕີບໂຕທັງທັ ງສີີ່ສິີ່ ງທົດລອງ ຫ ື  
ປະສິດທິພາບຂອງອາຫານທັງສີີ່ສູດນີົ້ອາດຄືກັນ ຫ ື ບໍໍ່ມີ
ຄວາມແຕກຕ່າງກັນ ເຊິີ່ງເຮັດໃຫ້ຜົນຕອບແທນທາງ
ດ້ານເສດຖະກິດກໍໍ່ບໍໍ່ມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນຫ າຍ. 

5. ສະຫ ຼຸບ  

- ອາຫານທີີ່ໃຊ້ທັງໝົດຕະຫ ອດຊ່ວງຂອງການ
ທົດລອງ ແມ່ນມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນຄື:  ສິີ່ງທົດລອງ
ທີສາມໃຊ້ອາຫານຫ າຍກວ່າໝູ່ຄື  T3=43.29 kg 

ຮອງລົງມາແມ້ນ T1=41.88 kg, T4=40.85 kg 
ແລະ ໜ້ອຍກວ່າໝູ່ແມ່ນ T2=40.18 kg ແລະ ມີ
ຄວາມແຕກຕ່າງກັນທາງດ້ານສະຖິຕິ. 

- ການກິນໄດ້, ກກ/ວັນ/ໂຕ ແມ່ນມີຄວາມ
ແຕກຕ່າງກັນກັນຄື:  ສິີ່ງທົດລອງທີມີອັດຕາການກິນ
ໄດ້ຕໍໍ່ວັນຫ າຍກວ່າໝູ່ຄື T3=515.4 ກກ/ວັນ/ໂຕ ຮອງ
ລົງມາແມ່ນ T1=498.7 ກກ/ວັນ/ໂຕ, T4=486.3 

ກກ/ວັນ/ໂຕ ແລະ ໜ້ອຍກວ່າໝູ່ແມ່ນ T2=478.44 

ກກ/ວັນ/ໂຕ ເຊິີ່ງຄວາມແຕກຕ່າງກັນທາງດ້ານສະຖິຕິ 
(P-value<0.05). 

- ອັດຕາການແລກປ່ຽນອາຫານມາເປັນນ ້າໜັກ
ໂຕແມ່ນມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນທາງດ້ານສະຖິຕິຄື: 
T1=2.3,  T3=2.3, T4= 2.6 ແລະ  T2=2.7 ຕາມ
ລ າດັບ. 

- ນ ້າໜັກເພີີ່ມຂ ົ້ນເຫັນວ່າ: ສິີ່ງທົດລອງທີໜ ີ່ງມີ
ຫ າຍກວ່າໝູ່ຄື: T1=7.43 kg/ໂຕ ຮອງລົງມາແມ່ນ 
T3=7.26 kg/ໂຕ, T4= 6.13 kg/ໂຕ ແລະ ໜ້ອຍ
ກວ່າໝູ່ແມ່ນ T2=5.8 kg/ໂຕ ເຊິີ່ງຄວາມແຕກຕ່າງ
ກັນທາງດ້ານສະຖິຕິ(P-value<0.05). 

- ນ ້ າໜັ ກເລີີ່ມຕົົ້ນ (kg), ນ ້ າໜັ ກສຸດທ້ າຍ 

(kg) ແມ່ນບໍໍ່ມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນລະຫວ່າງໝູທັງສີີ່
ສິີ່ງທົດລອງທີີ່ໄດ້ເຮັດງານທົດລອງມາ. 

- ຜົນຕອບແທນທາງດ້ານເສດຖະກິດຈາກການ
ທົດລອງໃນຄັົ້ງນີົ້ແມ່ນບໍໍ່ມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນ ເຫັນ
ໄດ້ວ່າສິີ່ງທົດລອງທີໜ ີ່ງແມ່ນມີກ າໄລຫ າຍກວ່າໝູ່ຄື: 
T1=104,085 ກີ ບ /ໂ ຕ , T2=99,218 ກີ ບ /ໂ ຕ 
T3=98,793 ກີບ /ໂຕ ແລະ T4=98,667 ກີບ /ໂຕ 
ຕາມລ າດັບ. 
6.  ຄ າຂອບໃຈ 

ຜ່ານການທົດລອງຄັົ້ງນີົ້ແມ່ນໄດ້ປະຕິບັດຕົວ
ຈິງຢູ່ທີີ່ຟາມຂອງພາກວິຊາວິທະຍາສາດການລ້ຽງສັດ 
ຄະນະກະເສດສາດ ແລະ ຊັບພະຍາກອນປ່ າໄມ້  
ມະຫາວິທະຍາໄລສູພານູວົງ ເປັນໄລຍະເວລາ 3 ເດືອນ, 

ສາມາດຖອດຖອນບົດຮຽນອັນໃໝ່ໄດ້ຢ່າງຫ ວງຫ າຍໆ
ບໍໍ່ວ່ າດ້ ານຄວາມຮູ້  ແລະ ດ້ ານປະສົບການຕ່ າງໆ 
ເພືີ່ອນ າມາເປັນບົດຮຽນປະກອບໃນການຮຽນ-ການ
ສອນ ແລະ ເປັນທິດທາງໃນການຄົົ້ນຄວ້າຕໍໍ່ໄປ ລວມ
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ເຖິງການຂຽນບົດໂຄງການຄົົ້ນຄວ້າສະບັບນີົ້ ນັບແຕ່
ຕົົ້ນຈົນປະສົບຜົນສ າເລັດ ເຊິີ່ງເຮັດໃຫ້ບົດໂຄງການ
ຂອງພວກຂ້າພະເຈົົ້ານີົ້ມີ ເນືົ້ອໃນຄົບຖ້ວນສົມບູນ.  
ສະນັົ້ນ, ຈ ີ່ງກາຍເປັນໝາກຜົນສ າເລັດອັນຍິີ່ງໃຫຍ່ໃຫ້
ແກ່ພວກຂ້າພະເຈົົ້າ ແລະ ຂ້າພະເຈົົ້າຂໍຖືໂອກາດອັນ
ດີງາມນີົ້ ເພືີ່ອສະແດງຄວາມຂອບໃຈ ແລະ ຮູ້ບຸນຄຸນ
ຢ່າງລົົ້ນເຫ ືອມາຍັງທຸກໆພາກສ່ວນທີີ່ກ່ຽວຂ້ອງ 

ຂໍຂອບໃຈມາຍັງທາງການນ າທຸກຂັົ້ນຂອງ
ມະຫາວິທະຍາໄລສຸພານຸວົງ ທີີ່ໄດ້ໃຫ້ທ ນຮອນ ແລະ 
ຊອກຫາແຫ ່ງທ ນເພືີ່ອມາສະໜັບສະໜູນວຽກງານ
ດັັ່ງກ່າວ ເຊິີ່ງຍາມໃດກໍມີຄວາມເປັນຮ່ວງເປັນໃຍໃຫ້
ຄ າປຶກສາຫາລື, ຖືວຽກງານຄົົ້ນຄວ້າ ແລະ ສົັ່ງເສີມວິຊາ
ການເປັນສ າຄັນຢູ່ສະເໜີ. 

ຂໍ ຂ ອ ບ ໃຈ ມ າຍັ ງກ ານ ນ າຂ ອ ງຄ ະນ ະ
ກະເສດສາດ ແລະ ຊັບພະຍາກອນປ່າໄມ້ , ມະຫາ 
ວິທະຍາໄລສຸພານຸວົງ  ເຊິີ່ງຍາມໃດກໍມີຄວາມເປັນຮ່ວງ
ເປັນໃຍ, ໃຫ້ຄ າປຶກສາຫາລື,ໃຫ້ຄວາມອົບອຸ່ນທຸ່ນທ່ຽງ 
ແລະ ສະໜັບສະໝູນວຽກງານຄົົ້ນຄວ້າ-ສົັ່ງເສີມວິຊາ
ການໃຫ້ມີຄວາມເຂັົ້ມແຂງໃນທຸກດ້ານ. 

ຂໍຂອບໃຈມາຍັງທາງພາກວິຊາ ວິທະຍາສາດ
ການລ້ຽງສັດ ຄະນະກະເສດສາດ ແລະ ຊັບພະຍາ ກອນ
ປ່າໄມ້ ມະຫາວິທະຍາໄລສຸພານຸວົງ ທີີ່ໄດ້ອະນຸຍາດ
ສະຖານທີີ່ໃຫ້ແກ່ການລົງເຝ ກງານຄັົ້ງນີົ້. 

ຂໍຂອບໃຈມາຍັງທີມງານທຸກໆທ່ານ ທີີ່ໄດ້
ສະຫ ະເວລາສຸມແນວຄິດໃນການຄົົ້ນຄວ້າຈົນປະສົບ
ຜົນສ າເລັດເລືົ້ອຍມາ ພ້ອມທັງນ າພາຂຽນບົດລາຍງານ
ໂຄງການຄົົ້ນຄວ້າຫົວນີົ້ຈົນສ າເລັດດ້ວຍດີ. 
ສຸດທ້າຍນີົ້ຂໍອວຍພອນໄຊໃຫ້ແກ່ທຸກໆທ່ານຈົັ່ງມີ
ສຸຂະພາບແຂງແຮງ ປະສົບຜົນສ າເລັດໃນໜ້າທີີ່ການ
ງານ ແລະ ມີຄວາມສຸກສົມຫວັງທຸກປະການໃນ
ການດ າລົງຊີວິດດ້ວຍເທີົ້ນ. 
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