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ບດົຄດັຫຍ ໍ້ 
 ຜ່ານການຄົົ້ນຄວ້າໃນຫົວຂ ໍ້ ປັດໄຈທ ີ່ສົົ່ງຜົນຕ ໍ່ການຂະຫຍາຍຕົວທາງດ້ານ
ເສດຖະກິດ ຂອງແຂວງຫຼວງພະບາງ ໂດຍມ ປັດໄຈ ດາ້ນລາຍຮັບການທ່ອງທ່ຽວ ແລະ 
ບ ລິການ (TS),  ການລົງທຶນພາກເອກະຊົນ (PSI), ການລົງທຶນພາກລັດ  (PI),  ມ ນ
ຄ່າການສົົ່ງອອກສິນຄ້າ (EXP), ອັດຕາດອກເບ້ຍ  (ITR), ອັດຕາແລກປ່ຽນ (EXR) 
ແລະ ອັດຕາເງິນ (IFR) ຜົນການຄົົ້ນຄ້ວາພົບວ່າ: 
 ການກວດສອບຄຸນສົມບັດຂອງຕົວປ່ຽນທ ີ່ຈະນໍາມາວິເຄາະເຫັນວ່າ ຕົວປ່ຽນ 
ອັດຕາເງິນເຟ ີ້ IFR ທ ີ່ມ ຄວາມນິົ້ງທ ີ່ລະດັບ Level, ດ້ວຍລະດັບຄວາມສໍາຄັນທາງສະຖິຕິ 
0.01. ສໍາລັບຕົວປ່ຽນ GDP, TS ,PSI, PI, EXP, ITR ແລະ ITR ມ ຄວາມນິົ້ງທ ີ່
ລະດັບ 1st difference ທັງ 3 ສົມຜົນດ້ວຍລະດັບຄວາມສໍາຄັນທາງສະຖິຕິສ ງສຸດ ແມ່ນ 

0.05 ແລະ ຕົວປ່ຽນ EXR ມ ຄວາມນິົ້ງທ ີ່ລະດັບ 2nd difference ທງັ 3 ສົມຜົນ, ດ້ວຍ

ລະດັບຄວາມສໍາຄັນທາງສະຖິຕິ 0.01. ເຊິີ່ງເຫັນວ່າທຸກຕົວປ່ຽນແມ່ນມ ຄຸນສົມບັດທ ີ່ດ . 
ຜົນການວິເຄາະປັດໄຈທ ີ່ສົົ່ງຜົນຕ ໍ່ການຂະຫຍາຍຕົວທາງດ້ານເສດຖະກິດ (GDP) ຂອງ
ແຂວງຫຼວງພະບາງເຫັນວ່າ: ການສົົ່ງອອກ (EXP) ມ ຜົນການພົວພັນໃນທິດທາງດຽວ
ກັນກັບການຂະຫຍາຍຕົວຂອງເສດຖະກິດແຂວງຫຼວງພະບາງທັງ 6 ສົມຜົນ ດ້ວຍລະດັບ
ຄວາມສໍາຄັນທາງສະຖິຕິ ນັບແຕ່ 0.1, 0.05 ແລະ 0.01, ເຊິີ່ງຜົນການທົດສອບຍັງເຫັນ
ໄດ້ວ່າ ສົມຜົນທ ີ່ 1 (ສົມຜົນທ ີ່ກໍານົດຕົວປ່ຽນອິດສະຫຼະຄົບທັງ 7 ຕົວປ່ຽນ ແມ່ນຍັງໃຫ້
ຜົນສະຫຸຼບໄດ້ດ ກວ່າໝ ່) ໂດຍພົບວ່າການສົົ່ງອອກມ ການພົວພັນທາງບວກກັບ GDP  
ເທົົ່າກັບ 0.079 ໝາຍຄວາມວ່າ: ເມ ີ່ອການສົົ່ງອອກ (EXP) ສ ງຂຶົ້ນ 1 ຫົວໜ່ວຍຈະສົົ່ງ
ຜົນໃຫ້ເສດຖະກິດ (GDP) ຂອງແຂວງຫຼວງພະບາງເພ ີ່ມສ ງຂຶົ້ນ 0.079 ຫົວໜ່ວຍ, 
ກົງກັນຂ້າມ ເມ ີ່ອການສົົ່ງອອກຫຸຼດລົງສົົ່ງຜົນໃຫ້ເສດຖະກິດຂອງແຂວງຫຸຼດລົງ. ສ່ວນ
ການລົງທຶນພາກເອກະຊົນ (PSI) ມ ການພົວພັນໃນທິດທາງດຽວກັນກັບການ
ຂະຫຍາຍຕົວເສດຖະກິດຂອງແຂວງຫຼວງພະບາງເຊັົ່ນດຽວກັນ. ດ້ານອັດຕາດອກເບ້ຍ 
(ITR), ອັດຕາແລກປ່ຽນ (EXR) ແລະ ອັດຕາດອກເງິນເຟ ີ້ (IFR) ລ້ວນແຕ່ມ ຜົນການ
ທົດສອບພົວພັນໃນທາງກົງກັນຂ້າມກັບເສດຖະກິດຂອງແຂວງຫຼວງພະບາງ ໝາຍຄວາມ
ວ່າປັດໄຈດ້ານອັດຕາດອກເບ້ຍ, ອັດຕາແລກປ່ຽນ ແລະ ອັດຕາເງິນເຟ ີ້ເພ ີ່ມຂຶົ້ ນຈະເຮັດໃຫ້
ເສດຖະກິດຂອງແຂວງຫຼວງພະບາງຫຸຼດຕໍໍ່າລົງ ເຊິີ່ງສອດຄ່ອງກັບສົມມຸດຖານທ ີ່ວາງໄວ້. 
ນອກນັົ້ນຜົນການສຶກສາຍັງພົບວ່າ: ປັດໄຈດ້ານການລົງທຶນພາກລັດ ແລະ ລາຍຮັບຈາກ
ການທ່ອງທ່ຽວແມ່ນມ ການພົວພັນກົງກັນຂ້າມກັບເສດຖະກິດ ເຊິີ່ງບ ໍ່ເປັນໄປຕາມສົມມຸດ
ຖານທ ີ່ວາງໄວ້ ໂດຍບ ໍ່ມ ລະດັບຄວາມສໍາຄັນທາງສະຖິຕິ.  

ຄໍາສັບສໍາຄັນ: GDP, ສົມຜົນຖົດຖອຍ OLS, ການສົົ່ງອອກ, ອັດຕາເງິນເຟ ີ້ , 

ການລົງທຶນພາກລັດ ແລະ ເອກະຊົນ 
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ABSTRACT 

 Study on the factors influencing the province of Luang 

Prabang's economic growth, including tourist and service income 

(TS), private sector investment (PSI), public sector investment 

(PI), export value (EXP), interest rate (ITR), exchange rate 

(EXR), and currency rate (IFR), produced the following findings: 

 Examining the features of the variable to be evaluated 

reveals that the variable IFR inflation rate is at, with a statistical 

significance level of 0.01. The level of first difference in all three 

equations with the highest level of statistical significance for the 

variables GDP, TS, PSI, PI, EXP, ITR, and ITR is 0.05, while the 

level of second difference in all three equations with the highest 

level of statistical significance for the variable EXR is 0.01. This 

demonstrates the wonderful features all converters have. 

 The results of the analysis of the factors affecting the 

economic growth (GDP) of Luang Prabang Province found that: 

exports (EXP) have a relationship in the same direction with the 

growth of the economy of Luang Prabang Province in all 6 

equations with a statistical significance level of 0.1, 0.05, and 

0.01, which test results also show that Equation 1 (the equation 

that defines all 7 independent variables) is the best conclusion) 

and found that exports have a positive relationship with GDP 

equal to 0.079 Meaning: When the export (EXP) increases by 1 

unit, the economy (GDP) of Luang Prabang will increase by 0.079 

units. Conversely, when exports decrease, the province's economy 

declines. Private sector investment (PSI) has a relationship in the 

same direction with the economic growth of Luang Prabang 

province as well. The interest rate (ITR), the exchange rate 

(EXR), and the inflation rate (IFR) all have test results that are 

inversely related to the economy of Luang Prabang province, 

which means that the factors of interest rate, exchange rate, and 

inflation rate increase will make the economy of Luang Prabang 

province lower, which is in line with the hypothesis. Also, the 

results of the study found that public sector investment factors and 

tourism income have an inverse relationship with the economy, 

which is not consistent with the hypothesis without statistical 

significance. 

Key words: GDP, OLS regression, exports, inflation, public 

and private investment. 

 

 

 

 

 

 

mailto:Yeejsouk@gmail.com
mailto:v_somsamone@hotmail.com


SONGXAYWANG et al. (2023). Souphanouvong University Journal of Multidisciplinary Research and 

Development, ISSN 2521-0653. Volume 9. Issue 2. Apr – Jun 2023. Page 196 – 205 

198 

1. ພາກສະເໜ  
 ພາຍຫຼັງປ  1975 ສາທາລະນະລັດ ປະຊາທິປະໄຕ 
ປະຊາຊົນ ລາວ ໄດ້ຮັບການປົດປ່ອຍ, ລັດຖະບານໄດ້ສຸມ
ໃສ່ສອງໜ້ າວຽກໃຫຍ່ຄ : ປົກປັກຮັກສາ ແລະ ສ້າງສາ
ພັດທະນາປະເທດຊາດ, ເປັນຕົົ້ນແມ່ນໄດ້ພະຍາຍາມປັບປຸງ
ບາດແຜສົງຄາມ ແລະ ພັດທະນາເສດຖະກິດ-ສັງຄົມ ໂດຍ
ການວາງແຜນໃຫ້ສອດຄ່ອງກັບ ຈຸດພິເສດ, ລັກສະນະ ແລະ 
ເງ ີ່ອນໄຂຂອງແຕ່ລະຍຸກສະໄໜ  ເຊິີ່ ງ ເລ ີ່ ມຕົົ້ ນຈາກ
ແຜນການປະຈໍາ 1 ປ  ປັບປຸງບາດແຜສົງຄາມ (1976-

1977), ແຜນຟ ີ້ນນຟ  ແລະ ປົວແປງຊ ວິດການເປັນຢ ່ຂອງ 
ປະຊາຊົນບັນດາເຜົົ່າໄລຍະ 3 ປ  (1978 - 1980), ແຜນ
ພັດທະນາເສດຖະກິດ ສັງຄົມ 5 ປ  ຄັົ້ງທ ີ່ I (1981-1985), 
ຄັົ້ງທ  II (1986-1990), ຄັົ້ງທ  III (1991-1995), ຄັົ້ງທ  
IV (1996-2000), ຄັົ້ງທ  V (2001-2005), ຄັົ້ງທ  VI 

(2006-2010), ຄັົ້ງ ທ  VII (2011-2015), ຄັົ້ງທ  VIII 

(2016-2020) ແລະ ປັດຈຸບັນນ ົ້ກໍາລັງຈັດຕັົ້ງປະຕິບັດ 

ແຜນການພັດທະນາເສດຖະກິດ-ສັງຄົມ 5 ປ  ຄັົ້ງທ  IX 

(2021-2025). 

 ໂດຍລວມແລ້ ວ , ກ ານຈັ ດຕັົ້ ງປ ະຕິ ບັ ດແຜນ
ພັດທະນາເສດຖະກິດ-ສັງຄົມ ໃນປ  2020 ແມ່ນທ່າມກາງ
ສະພາບແວດລ້ອມ ຂອງສາກົນທ ີ່ມ ຄວາມເຄັົ່ງຕຶງຢ ່ຂົງເຂດ

ຕ່າງໆຂອງໂລກ, ລາຄານໍໍ້າມັນໃນຕະຫລາດໂລກ ຍັງມ 

ຄວາມຜັນຜວນ, ຜົນກະທົບຈາກໄພທໍາມະຊາດ ແລະ ການ

ແຜ່ລະບາດຂອງພະຍາດໂຄວິດ-19 ທ ີ່ ເກ ດຂຶົ້ນຢ ່ຫລາຍ
ບ່ອນ ເຊິີ່ງໄດ້ສົົ່ງຜົນເຮັດໃຫ້ເສດຖະກິດຂອງໂລກສ ບຕ ໍ່ຜັນ
ແປຢ່າງສັບສົນ. ສະພາບຂອງສາກົນດັົ່ງກ່າວ ໄດ້ສົົ່ງຜົນ
ກະທົບບ ໍ່ໜ້ອຍຕ ໍ່ເສດຖະກິດ ແລະ ການເງິນ ຂອງປະເທດ
ເຮົາ ກ ຄ ແຂວງ ຫລວງພະບາງ ກ ໍ່ພົບກັບຄວາມຫຍຸ້ງຍາກ 
ແລະ ສິີ່ງທ້າທາຍຫລາຍຂຶົ້ນ ເສດຖະກິດຍັງຖ ກກົດດັນຈາກ 
ສະພາວະການຂາດດຸນງົບປະມານ, ການສົົ່ງອອກ ແລະ ນໍາ
ເຂົົ້າສິນຄ້າບວກກັບຜົນກະທົບຈາກພະຍາດລະບາດໂຄວິດ-

19 ສົົ່ງຜົນເຮັດໃຫ້ບັນດາຫ້າງຮ້ານເຊັົ່ນ: ຮ້ານອາຫານ, ຈຸດ
ບ ລິການທ່ອງທ່ຽວ, ບ້ານພັກ, ໂຮງແຮມ ແລະ ທຸລະກິດຂະ
ໜາດນ້ອຍຫຼາຍແຫ່ງຖ ກປິດບ ລິການຊົົ່ວຄາວ, ເຊິີ່ງເປັນ

ອຸປະສັກຕ ໍ່ການພັດທະນາເສດຖະກິດ-ສັງຄົມຂອງແຂວງ 
ຢ່າງຫລ ກລ້ຽງບ ໍ່ໄດ້.  
 ແຕ່ເຖິງຢ່າງໃດກ ໍ່ຕາມ ຄະນະພັກ ແລະ ອໍານາດການ
ປົກຄອງ ແຕ່ລະຂັົ້ນ ກ ໍ່ໄດ້ບຸກບ ນພະຍາຍາມ ສ ້ຊົນຈັດຕັົ້ງ
ປະຕິບັດ ບັນດາຄາດໝາຍ ແລະ ວຽກງານວຽກຈຸດສຸມ 
ຂອງແຕ່ລະຂະແໜງການ ໃຫ້ໄປຕາມແຜນທ ີ່ວາງໄວ້; ໂດຍ
ສະເພາະແມ່ນ ການຜະລິດສິນຄ້າ, ການບ ລິການ, ການຟ ີ້ນຟ  
ແລະ ກ ໍ່ສ້າງ ສ້ອມແປງພ ົ້ນຖານໂຄງລ່າງ ທ ີ່ໄດ້ຮັບຜົນ 
ກະທົບຈາກໄພພິບັດທາງທໍາມະຊາດ ແລະ ປັບປຸງຊ ວິດການ
ເປັນຢ ່ຂອງປະຊາຊົນໃຫ້ມ ທ່ວງທ່າທ ີ່ດ ຂຶົ້ນ , ຊຸກຍ ້ ແລະ 
ອໍານວຍຄວາມສະດວກໃຫ້ແກ່ໂຄງການຕ່າງໆ ເປັນຕົົ້ນ: 
ໂຄງການ ກ ໍ່ສ້າງທາງລົດໄຟລາວ-ຈ ນ , ໂຄງການ ກ ໍ່ສ້າງ 
ເຂ ີ່ອນນໍໍ້າອ  1, ນໍໍ້າອ  3 ແລະ ເຂ ີ່ອນໄຟຟ້ານໍໍ້າຂອງຫຼວງພະ
ບາງ, ເປ ດດໍາເນ ນກິດຈະການ ໂຮງງານຜະລິດ ຊ ມັງ ຄອນທ໌ 
(CONCH) ແລະ ໂຄງການອ ີ່ ນໆ ໄປພ້ອມກັບການ
ປະຕິບັດມາດຕະການປ້ອງກັນ, ຄວບຄຸມ ແລະ ສະກັດກັົ້ນ
ການແຜ່ລະບາດຂອງ ພະຍາດໂຄວິດ-19 ໃນແຕ່ລະໄລຍະ. 
 ຜ່ານການວິເຄາະ ຕົວເລກສະຖິຕິ ຂອງການຈັດຕັົ້ງ
ປະຕິບັດແຜນພັດທະນາເສດຖະກິດ-ສັງຄົມ, ຕັົ້ງແຕ່ປ  
2000-2022 ໄດ້ເຫັນວ່າ: ເສດຖະກິດຂອງແຂວງ ຫຼວງພະ
ບາງ, ມ ການຂະຫຍາຍຕົວຢ່າງຕ ໍ່ເນ ີ່ອງ, ໃນນັົ້ນ: ລວມຍອດ
ຜະລິດຕະພັນພາຍໃນ (Gross Domestic Product = 

GDP) ສະເລ່ຍແລ້ວຢ ່ໃນລະດັບ 7.66%  ຕ ໍ່ປ , ມ ນຄ່າ
ລວມຍອດຜະລິດຕະພັນພາຍໃນທັງໝົດ (GDP) ບັນລຸໄດ້ 
101,735.45 ຕ ົ້ກ ບ (ແຕ່ປ  2000-2022), ໃນນັົ້ນ: ດ້ານ
ກ ະສິ ກໍ າ ກ ວມ  38 .50% , ລວມມ ນຄ່ າບັ ນລຸ ໄດ້  
39,172.25 ຕ ົ້ກ ບ, ດ້ານອຸດສາຫະກໍາກວມ 21.93%, 
ມ ນຄ່າບັນລຸໄດ້  22,309,39 ຕ ົ້ກ ບ ແລະ ດ້ ານການ
ບ ລິການ ແມ່ນຫຼາຍກ່ວາໝ ່ກວມເອົາ 39.57%, ມ ນຄ່າ
ລວມບັນລຸໄດ້ 40,259.92 ຕ ົ້ກ ບ, ດ້ານລາຍຮັບຈາກ
ການທ່ອງທ່ຽວ ແລະ ການບ ລິການໄດ້ເພ ີ່ມຂຶົ້ນໃນລະດັບ
ສະເລ່ຍ 15.54% ຕ ໍ່ປ , ລວມມ ນຄ່າບັນລຸໄດ້ 21,306.12 
ຕ ົ້ກ ບ , ການລົງທຶ ນພາກເອກະຊົນທັ ງພາຍໃນ ແລະ 
ຕ່າງປະເທດໄດ້ເພ ີ່ມຂຶົ້ນໃນລະດັບສະເລ່ຍ 16.25% ຕ ໍ່ປ , 
ລວມມ ນຄ່າບັນລຸໄດ້ 19,918.60 ຕ ົ້ກ ບ, ການລົງທຶນພາກ
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ລັດໄດ້ເພ ີ່ມຂຶົ້ນໃນລະດັບສະເລ່ຍ 14.01% ຕ ໍ່ປ , ລວມມ ນ
ຄ່າບັນລຸໄດ້ 1,033.43 ຕ ົ້ກ ບ, ມ ນຄ່າການສົົ່ງອອກໄດ້ເພ ີ່ມ
ຂຶົ້ນໃນລະດັບສະເລ່ຍ 21.80% ຕ ໍ່ປ , ລວມມ ນຄ່າບັນລຸໄດ້ 
2,429.94ຕ ົ້ກ ບ, ອັດຕາດອກເບ້ຍເງິນຟາກໄດ້ຫຼຸດລົງໃນ
ລະດັບສະເລ່ຍ (-3.51)% ຕ ໍ່ປ , ອັດຕາແລກປ່ຽນໄດ້ພ ີ່ມ
ຂຶົ້ນໃນລະດັບສະເລ່ຍ 3.90% ຕ ໍ່ປ  ແລະ ອັດຕາເງິນເຟ ີ້ໄດ້
ພ ີ່ມຂຶົ້ນໃນລະດັບສະເລ່ຍ 5.75% ຕ ໍ່ປ . 
 ຈາກເງ ີ່ອນໄຂດັົ່ ງກ່ າວລັດຖະບານຈຶີ່ ງໄດ້ ຊຸກຍ ້
ສົົ່ງເສ ມໃຫ້ມ ການສ້າງ ແລະ ປັບປຸງພ ົ້ນຖານໂຄງລ່າງຂອງ
ແຂວງຫຼວງພະບາງໃຫ້ກາຍເປັນ ຈຸດສ ນລວມແຫ່ ງ

ການທ່ອງທ່ຽວ , ສ້ າງເສັົ້ນທາງຄົມມະນຄົມທາງບົກ , 

ທາງນໍໍ້າ ແລະ ທາງອາກາດເພ ີ່ອເປັນທາງຜ່ານຂອງບັນດາ

ແຂວງພາກເໜ ອຂອງ ສປປ ລາວ, ສ້າງເຂ ີ່ອນໄຟຟ້ານໍໍ້າຕົກ, 

ປັບປຸງສະໜາມບິນສາກົນຫຼວງພະບາງ ແລະ ອໍານວຍຄວາມ
ສະດວກໃນການສ້າງເສັົ້ນທາງລົດໄຟຜ່ານ ໂດຍຜ່ານ
ການຈັດຕັົ້ງປະຕິບັດໃນໄລຍະຜ່ານມາ ເຮັດເສດຖະກິດຂອງ
ແຂວງຫຼວງພະບາງມ ການຂະຫຍາຍຕົວເພ ີ່ມຂຶົ້ນທຸກໆປ . 
         ໂຄງປະກອບທາງດ້ານເສດຖະກິດຂອງແຂວງຫຼວງ

ພະບາງ ປະກອບດ້ວຍ: ດ້ານການກະສ ກໍາ, ອຸດສາຫະກໍາ, 

ການບ ລິການ ແລະ ເປັນແຂວງໜຶີ່ ງທ ີ່ຖ ວຽກງານການ
ບ ລິການ ແລະ ການທ່ອງທ່ຽວ ຖ ເປັນບຸລະມະສິດຫຼັກໃນ

ການພັດທະນາເສດຖະກິດ-ສັງຄົມ. ສະນັົ້ນ, ຜ ້ສຶກສາຈຶີ່ງມ 

ຄວາມສົນໃຈຢາກສຶກສາວ່າ ມ ປັດໄຈດ້ານໃດແດ່ທ ີ່ສາມາດ

ສົົ່ງຜົນເຮັດໃຫ້ເສດຖະກິດ ມ ການຂະຫຍາຍຕົວ. 

 ຈຸດປະສົງຂອງການສຶກສາແມ່ນ 1) ສຶກສາສະພາບ

ການຂະຫຍາຍຕົວດ້ານເສດຖະກິດຂອງແຂວງຫຼວງພະບາງ, 

ຕັົ້ງແຕ່ປ  2000-2022 ແລະ 2) ປັດໄຈທ ີ່ສົົ່ ງຜົນຕ ໍ່ການ

ຂະຫຍາຍຕົວທາງດ້ານເສດຖະກິດ ຂອງແຂວງຫຼວງພະບາງ, 

ແຕ່ປ  2000-2022. 

2.  ອຸປະກອນ ແລະ ວິທ ການ 
2.1 ການເກັບກໍາ ແລະ ຮວບຮວມຂ ໍ້ມ ນ 
 ຂ ໍ້ມ ນທ ີ່ນໍາໃຊ້ເຂົົ້າໃນການວິເຄາະຄັົ້ງນ ົ້ເປັນຂ ໍ້ມ ນ
ອ ານຸ ກົ ມ ເວ ລ າລ າຍ ປ  ແ ຕ່ ປ  2000-2020:  ກ ານ

ຂະຫຍາຍຕົວທາງດ້ານເສດຖະກິດ (GDP), ການລົງທຶນ
ພາກເອກະຊົນ (PSI), ການລົງທຶນພາກລັດ (PI) ແມ່ນໄດ້
ມາຈາກພະແນກແຜນການ ແລະ ການລົງທຶນແຂວງຫຼວງ
ພະບາງ, ລາຍຮັບການທ່ອງທ່ຽວ ແລະ ບ ລິການ ໄດ້ມາ

ຈ າກ ພ ະແ ນ ກ ຖ ະແຫຼ ງຂ່ າວ -ວັ ດ ທ ະນ າທໍ າ  ແ ລ ະ 

ການທ່ອງທ່ຽວແຂວງຫຼວງພະບາງ, ມ ນຄ່າການສົົ່ງອອກ
ສິນຄ້າ (EXP) ໄດ້ມາຈາກພະແນກອຸດສາຫະກໍາ ແລະ 
ການຄ້າ ແຂວງຫຼວງພະບາງ ແລະ ອັດຕາດອກເບ້ຍທົົ່ວ
ລະບບົບ (ITR), ອັດຕາແລກປ່ຽນອ້າງອ ງ (EXR) ແລະ 
ອັດຕາເງິນເຟ ີ້  (IFR) ແມ່ນໄດ້ມາຈາກທະນາຄານແຫ່ງ 
ສປປ ລາວ. 
2.2 ການທົດສອບຢ ນ ລ ດ (Unit root test) 
 ການທົດສອບຄວາມນິີ່ງ ເປັນການກວດສອບຄ ນ
ສົມບັດຂອງຂ ໍ້ມ ນກ່ອນຈະນໍາຂ ໍ້ມ ນໄປວິເຄາະ ຖ້າຂ ໍ້ມ ນມ 
ຄວາມນິີ່ງ ຈຶີ່ງສາມາດນໍາໄປວິເຄາະຕາມຈຸດປະສົງໄດ້. ສໍາ
ລັບການທົດຄວາມນິີ່ ງຂອງຂ ໍ້ມ ນຄັົ້ ງນ ົ້  ແມ່ນໃຊ້ວິທ  
Augmented Dickey Fuller  (ADF) Test ໂດຍມ  3 
ຜົນດັົ່ງນ ົ້: 


=

−− +++=
p

j

tjtjtt XXX
1

11   … (1), 

(Intercept) 


=

−− ++++=
p

j

tjtjtt XXTX
1

11  … (2), 

(Intercept and trend) 


=

−− ++=
p

j

tjtjtt XXX
1

11  … (3), (No 

intercept and trend) 

 ໂດຍທ ; tX  ແລະ 1−tX : ແມ່ນຕົວປ່ຽນ X ໃນ
ເວລາທ  t ແລະ t-1. 

   : ແມ່ນຄ່າຄົງທ ີ່ 

  : ແມ່ນຄ່າສໍາປະສິດແນວໂນ້ມ (Time trend) 

 : ແມ່ນສ່ວນຂອງ P-1 ຊຶີ່ງແມ່ນຄ່າສໍາປະສິດຂອງຄວາມ

ລ່າຊ້າ. 
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
=

−

p

j

jtj X
1

1 : ແມ່ນສ່ວນທ ີ່ເປັນຜົນຕ ໍ່ການເກ ດບັນຫາ 

Autocorrelation ຂອງ X ໂດຍທ ີ່ລໍາດັບສ ງກວ່າ p 
ແມ່ນຈໍານວນຄວາມຄາດເຄ ີ່ອນທ ີ່ບ ໍ່ເກ ດບັນຫາ 
Autocorrelation.  
 T: ແມ່ນແນວໂນ້ມຂອງເວລາ. 

 t : ແມ່ນຄວາມຄາດເຄ ີ່ອນ. 

 ສົມມຸດຖານທ ີ່ໃຊ້ທົດສອບ: 

StationaryH

ynstationarNoH

i

i

0:

0:

1

0



−=




 

 ຄ່າສະຖິຕິໃຊ້ທົດສອບ:  
 ແມ່ນໃຊ້ຄ່າຄວາມນ່າຈະຈະເປັນ (P-valvue) ໂດຍ
ປຽບທຽບລະດັບຄວາມສໍາຄັນທາງສະຖິຕິບ ໍ່ເກ ນ 0.05 (

05.0= ). ຖ້ າຄ່ າ 05.0=− valuep ຍອມ ຮັບ
ສົມມຸດຖານຫຼັກ 0H  ແມ່ນມ  Unit Root ກ ໍ່ຄ ຂ ໍ້ມ ນບ ໍ່ນິີ່ງ 
(Non-stationary),  ຖ້ າ ຄ່ າ  05.0=− valuep  
ປະຕິເສດສົມມຸດຖານຫຼັກ 0H ກ ໍ່ຄ ຍອມຮັບສົມມຸດຖານ
ເລ ອກ 1H  ບ ໍ່ມ  Unit root ຫຼ  ຂ ໍ້ມ ນມ ລັກສະນະນິີ່ ງ 
(Stationary). 
 ຂັົ້ນຕອນການທດົສອບ: 

1) ພິຈາລະນາຄ່າສະຖິຕິ: ຄ່າສະຖິຕິຈາກການທົດ
ສ ອ ບ ດ້ ວ ຍ ວິ ທ  Augmented Dickey-Fuller Test 

(ADF) ໂດ ຍ ໃ ຊ້ ສົ ມ ຜົ ນ  Interception, trend and 

interception ແລະ No trend and interception ການ
ພິຈາລະນາວ່າຊຸດຂ ໍ້ມ ນນັົ້ໜມ ຄວາມນິີ່ງ ແມ່ນຕ້ອງຜ່ານ
ການທົດສອບ ຫຼ  ມ ຄວາມນິີ່ງທັງ 3 ສົມຜົນຢ ່ໃນລໍາດັບໃດ
ໜຶີ່ງ ຈຶີ່ງສະຫຸຼບໄດ້ວ່າ ຊຸດຂ ໍ້ມ ນນັົ້ນມ ຄວາມນິີ່ງ. 

2) ລໍາດັບໃຊ້ໃນການທົດສອບ Unit root 
 ລໍາດັບທ ີ່ໃຊ້ໃນການທົດສອບມ  3 ລໍາດັບຄ : ລໍາດັບ 
Level (I(0)), 1st Difference ( I(1))  ແ ລ ະ  2nd  
Difference (I(2)). ຖ້າທົດສອບທ ີ່ລະດັບ level (I(0)) 
ມ ຄວາມນິີ່ງທັງ 3 ສົມຜົນໝາຍຄວາມວ່າ ຊຸດຂ ໍ້ມ ນມ 
ຄວາມນິີ່ງທ ີ່ລະດັບ I(0) ຖ້າບ ໍ່ມ ຄວາມນິີ່ງລະດັບນ ົ້ ແມ່ນດໍາ
ເນ ນການທົດສອບ ລະດັບ 1st Difference (I(1)) ຖ້າ
ການທົດສອບທ ີ່ລະດັບ I(1) ມ ຄວາມນິີ່ງທັງ 3 ສົມຜົນໝ
າຍຄວາມວ່າ ຊຸດຂ ໍ້ມ ນມ ຄວາມນິີ່ງທ ີ່ລະດັບ I(1) ຖ້າບ ໍ່ມ 
ຄວາມນິີ່ງລະດັບນ ົ້ ແມ່ນດໍາເນ ນການທົດສອບລະດັບ 2nd  

Difference (I(2)) ຖ້າການທົດສອບທ ີ່ລະດັບ I(2) ມ 
ຄວາມນິີ່ ງທັ ງ 3 ສົມຜົນໝາຍຄວາມວ່າ ຊຸດຂ ໍ້ມ ນມ 
ຄວາມນິີ່ງທ ີ່ລະດັບ I(2) ແຕ່ຖ້າບ ໍ່ນິີ່ງຢ ່ໃນລະດັບນ ົ້ແລ້ວ ຖ 
ວ່າຊຸດຂ ໍ້ມ ນນ ົ້ບ ໍ່ມ ຄ ນສົມບັດພຽງພ ທ ີ່ຈະສາມາດນໍາໄປ
ວິເຄາະຕາມຈຸດປະສົງຂອງການສຶກສາ. 
2.3 ການທົດສອບອະສະຫະສໍາພັນ 
 ການທົດສອບບັນຫາອະສະຫະສໍາພັນ ເປັນການທົດ
ສອບວ່າ ຕົວປ່ຽນອິດສະຫຼະແຕ່ລະຕົວມ ຄວາມສໍາພັນກັນ
ສ ງ ຫຼ  ບ ໍ່ ເຊິີ່ງການທົດສອບນ ົ້ ເປັນການກວດສອບຄ່າ ອະ
ສະຫະສໍາພັນ (r) ຂອງຕົວປ່ຽນແຕ່ລະຕົວຖ້າມ ຄ່າຕໍໍ່າກວ່າ 
0.8 ແມ່ນບ ໍ່ມ ອະສະຫະສໍາພັນ. ຖ້າຄ່າຂອງ (r) ຫາມ ຄ່າ 
0.8 ຂຶົ້ນໄປແມ່ນເກ ດມ ອະສະຫະສໍາພັນ (Poomthan 

Rangkakulnuwat, (2 0 0 9 ), Introduction to 

econometrics, p: 233). 
2.4 ແບບຈໍາລອງທ ີ່ໃຊ້ໃນການສຶກສາ 
 ແບບຈ ລອງຖົດຖອຍມ ສົມຜົນດັົ່ງນ ົ້:

ttttttttt TSPSIPIITRIFREXREXPGDP  ++++++++= lnlnlnlnlnlnlnln 76543210

• ຕວົປຽ່ນຕາມ: 
ການຂະຫຍາຍຕົວທາງດ້ານເສດຖະກິດ =(GDP) 

• ຕວົປຽ່ນອດິສະຫຼະ:         
1) ມ ນຄ່າການສົົ່ງອອກສິນຄ້າ =  (EXP) 

2) ອັດຕາແລກປ່ຽນ=  ( EXR ) 

3) ອັດຕາເງິນເຟ ີ້ = (IFR) 

4) ອັດຕາດອກເບ້ຍ = (ITR) 

5) ລາຍຮັບການລົງທຶນພາກລັດ  = (PI) 

6) ລາຍຮັບຈາກການລົງທຶນພາກເອກະຊົນ= (PSI) 

7) ລາຍຮັບການທ່ອງທ່ຽວ ແລະ ບ ລິການ = (TS) 

 ຄ່າຄາດເຄ ີ່ອນ =   

3. ຜນົໄດຮ້ບັ 
3.1 ຜົນການທົດສອບຄວາມນິີ່ງ 
 ການທົດສອບຄວາມນິົ້ ງຂອງຂ ໍ້ມ ນ Unit root 
ດ້ວຍວິທ  ADF ໃນລະດັບ Lavel ເຫັນວ່າ ຕົວປ່ຽນ  
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IFR ການທົດສອບມ ຄວາມນິີ່ງທ ີ່ລະດັບ Lavel, ທັງ 3 

ສົມຜົນດ້ວຍລະ ດັບຄວາມສໍາຄັນທາງສະຖິຕິສ ງສຸດ ແມ່ນ 
0.01 ເຊິີ່ງເຫັນວ່າ ມ ຄວາມເໝາະສົມສໍາລັບນໍາໄປວິເຄາະ
ໃນຂັົ້ນຕອນຕ ໍ່ໄປ. 
 ການທົດສອບຄວາມນິົ້ ງຂອງຂ ໍ້ມ ນ Unit root 

ດ້ວຍວິທ  ADF ໃນລະດັບ 1st difference ເຫັນວ່າ ຕົວ
ປ່ຽນ GDP, PSI, PI, EXP, ITR ແລະ TS ມ ຄວາມນິີ່ງ
ທ ີ່ລະດັບ 1st difference ທັງ 3 ສົມຜົນດ້ວຍລະດັບຄວາມ
ສໍາຄັນທາງສະຖິຕິສ ງສຸດ ແມ່ນ 0.05 ເຊິີ່ງເຫັນວ່າ ມ ຄວາມ 

ເໝາະສົມສໍາລັບນໍາໄປວິເຄາະໃນຂັົ້ນຕອນຕ ໍ່ໄປ. 
 ຕວົປຽ່ນມ ຄວາມນິີ່ງທ ີ່ລະດັບ 2nd  difference 

ເຫັນວ່າ ຕົວປ່ຽນ  EXR ມ ຄວາມນິີ່ງທ ີ່ລະດັບ 2nd 

difference ທັງ 3 ສົມຜົນດ້ວຍລະດັບຄວາມສໍາຄັນທາງ
ສະຖິຕິ 0.01 ເຊິີ່ງເຫັນວ່າ ບັນດາຕົວປ່ຽນດັົ່ງກ່າວມ ຄວາມເ

ໝາະສົມສໍາລັບນໍາໄປວິເຄາະໃນຂັົ້ນຕອນຕ ໍ່ໄປ. 

3.2 ຜົນການທົດສອບບັນຫາສະຫະສໍາພັນ 
 ຜົນການທົດສອບບັນຫາສະຫະສໍາພັນ (ບັນຫາ 
Multicolinearity) ໃນຕາຕະລາງທ  4 ເຫັນວ່າ ຕົວປ່ຽນ
ອິດສະຫຼະບາງຕົວແມ່ນບ ໍ່ມ ຄວາມສໍາພັນກັນເອງ ຫຼ  ບ ໍ່ເກ ດ
ບັນຫາ Multicolinearity ເກ ນກວ່າເກນທ ີ່ກໍານົດ (0.8) 
ເຊັົ່ນ: EXPORT, EXR ແລະ IFR. ສ່ວນຕົວປ່ຽນ

ອິດສະຫຼະບາງຕົວແມ່ນເກ ດມ ບັນສະຫະສໍາພັນເຊັົ່ນ: ຕົວ

ປ່ຽນ ITR, TS, PSI ແລະ PI ທ ີ່ມ ຄ່າຄວາມສໍາພັນກັບ
ຕົວປ່ຽນອ ີ່ນໆ ເກ ນ 0.8. ສະນັົ້ນ, ເມ ີ່ອອ ງໃສ່ທິດສະດ  ຫຼ  
ແນວທາງແກ້ໄຂແມ່ນສາມາດພິຈາລະນາຕັດບັນດາຕົວປ່ຽນ
ເລົົ່ານັົ້ນອອກໄປຈາກສົມຜົນ, ແຕ່ເນ ີ່ອງຈາກວ່າບັນດາຕົວ
ປ່ຽນເລົົ່ານັົ້ນແມ່ນມ ຄວາມສໍາຄັນຫຼາຍຕ ໍ່ການຂະຫຍາຍຕົວ
ຂອງເສດຖະກິດຫຼວງພະບາງ. ສະນັົ້ນໃນການສຶກສາຄັົ້ງນ ົ້ຈຶີ່ງ
ໄດ້ເລ ອກສກຶສາເປັນເທ ີ່ອລະກ ລະນ ເຊັົ່ນວ່າ: ກ ລະນ ເລ ອກ
ຮັກສາບັນດາຕົວປ່ຽນທ ີ່ມ ຄວາມສໍາພັນກັນສ ງນັົ້ນໄວ້ຄົບ
ທຸກຕົວ, ກ ລະນ ທ ີ່ເລ ອກຕັດຕົວປ່ຽນເລົົ່ານັົ້ນອອກຈົນໝົດ
ຕາມທິດສະດ  ແລະ ກ ລະນ ທ ີ່ເລ ອກຮັກສາຕົວປ່ຽນເລົົ່ານັົ້ນ
ໄວ້ເທ ີ່ອລະຕົວ ເພ ີ່ອຫຼ ກລ້ຽງບັນຫາຄວາມສໍາພັນກັນຂອງ

ຕົວປ່ຽນ. 

3.3 ວິ ເຄ າະສົ ມ ຜົ ນຖົ ດຖອຍ  (Ordinary Least 

Square: OLS) 
       ຜົນການວິເຄາະໃນຕາຕະລາງ 5 ເຫັນວ່າບັນຫາ 
Autocorrelation ໄດ້ຖ ກແກ້ ໄຂໝົ ດໄປ  ໂດຍທ ີ່ ຄ່ າ 
Durbin-Watson: D.W= 1.980 ເຊິີ່ງນອນຢ ່ລະຫວ່າງ
ກ າ ງ  𝑑𝑈 = 1.977 < 𝐷.𝑊 = 1.980 < 4 − 𝑑𝑈 =

2.023 ສະແດງວ່າ ສາມາດຍອມຮັບຂ ໍ້ສົມມຸດຖານຫຼັກ 

0H ໝາຍຄວາມວ່າ ບ ໍ່ເກ ດມ ບັນຫາ Autocorrelation 

ແລະ ສາມາດຂຽນໄດ້ສົມຜົນການຖົດຖອຍ ( ແບບ
ຈໍາລອງ) ໄດ້ດັົ່ງນ ົ້: 

∆𝐿𝑛𝐺𝐷𝑃 = 0.0750 + 0.0793∆𝐿𝑛𝐸𝑥𝑝𝑜𝑟𝑡 − 0.1368∆𝐿𝑛𝐸𝑋𝑅, 2 − 0.0025𝐿𝑛𝐼𝐹𝑅 − 0.0167∆𝐿𝑛𝐼𝑇𝑅

− 0.0097∆𝐿𝑛𝑃𝐼 + 0.0277∆𝐿𝑛𝑃𝑆𝐼 − 0.0017∆𝐿𝑛𝑇𝑆 + 𝜀𝑡 

t-statistic: (4.6590)∗∗∗ + (1.8141)∗ − (2.4653)∗ − (2.9146)∗∗ − (2.8542)∗∗ − (0.1046)𝑛𝑠 +

(2.7749)∗∗ − (0.0345)𝑛𝑠

 ຈາກແບບຈໍາລອງທ ດັົ່ງກ່າວ ສາມາດອະທິບາຍຜົນ
ໄດ້ດັົ່ງນ ົ້: 

- ຕົ ວ ປ່ ຽ ນ ມ ນ ຄ່ າ ກ າ ນ ສົົ່ ງ ອ ອ ກ  D 

(LNEXPORT) ມ  P-Value = 0.09 < 𝛼 = 0.1 
ສະແດງວ່າສາມາດປະຕິເສດ 0H  ໝາຍຄວາມວ່າຕົວປ່ຽນ
ການສົົ່ງອອກມ ຄວາມສໍາພັນທາງສະຖິຕິ ຫຼ  ມ ຄວາມສໍາພັນ
ກັບຕົວປ່ຽນຕາມ ດ້ວຍລະດັບຄວາມເຊ ີ່ອໝັົ້ນ 90% ແລະ 
ມ ທິດທາງການພົວພັນກັບຕົວປ່ຽນຕາມໃນທາງດຽວກັນ

ດ້ວຍຄ່າເທົົ່າກັບ 0.079 ຫຼ  ເວົົ້າໄດ້ວ່າເມ ີ່ອການສົົ່ງອອກ
ເພ ີ່ມຂຶົ້ນ 1 ຫົວໜ່ວຍ ຈະສົົ່ງຜົນເຮັດໃຫ້ເສດຖະກິດຂອງ
ແຂວງຫຼວງພະບາງມ ການຂະຫຍາຍຕົວເພ ີ່ມຂຶົ້ນ 0.079 
ຫົວໜ່ວຍ ແລະ ຖກົງກັນຂ້າຖ້າມການສົົ່ງອອກຫຼຸດລົງ ກ ໍ່
ຈະເຮັດໃຫ້ການຂະຫຍາຍຕົວຂອງເສດຖະກິດຫຼຸດລົງ 

0.079 ຫົວໜ່ວຍເຊັົ່ນກັນ. 

- ຕົວປ່ຽນອັດຕາແລກປ່ຽນ D(LNEXR,2) ມ  P- 
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Value = 0.057 < 𝛼 = 0.1 ສະແດງວ່າສາມາດ
ປະຕິເສດ 0H ໝາຍຄວາມວ່າຕົວປ່ຽນອັດຕາແລກປ່ຽນມ 
ຄວາມສໍາພັນທາງສະຖິຕິ ກັບຕົວປ່ຽນຕາມໃນທິດທາງ
ກົງກັນຂ້າມກັນ ດ້ວຍລະດັບຄວາມເຊ ີ່ອໝັົ້ນ 90%, ມ ຄ່າ
ເທົົ່າກັບ -0.1368 ຫຼ  ເວົົ້າໄດ້ວ່າເມ ີ່ອອັດຕາແລກປ່ຽນເພ ີ່ມ
ຂຶົ້ນ 1 ຫົວໜ່ວຍ ຈະສົົ່ງຜົນເຮັດໃຫ້ເສດຖະກິດຂອງແຂວງ
ຫຼວງພະບາງມ ການຂະຫຍາຍຕົວຫຼຸດລົງ 0.1368 ຫົວໜ່
ວຍ ແລະ ກົງກັນຂ້າມອັດຕາແລກປ່ຽນຫຼຸດລົງ ກ ໍ່ຈະເຮັດ
ໃຫ້ການຂະຫຍາຍຕົວຂອງເສດຖະກິດເພ ີ່ມຂ ົ້ນ 0.1368 

ຫົວໜ່ວຍ. 

- ອັດຕາເງິນເຟ ີ້( LNIFR) ມ  P-Value = 0.0107 

< 𝛼 = 0.5 ສະແດງວ່າສາມາດປະຕິເສດ 0H ໝາຍຄວາມ
ວ່າຕົວປ່ຽນອັດຕາເງິນເຟ ີ້ມ ຄວາມສໍາພັນທາງສະຖິຕິ ກັບຕົວ
ປ່ຽນຕາມໃນທິດທາງກົງກັນຂ້າມກັນ ດ້ວຍລະດັບຄວາມ
ເຊ ີ່ອໝັົ້ນ 95%, ມ ຄ່າເທົົ່າກັບ -0.002512 ຫຼ  ເວົົ້າໄດ້ວ່າ
ເມ ີ່ອອັດຕາເງິນເຟ ີ້ເພ ີ່ມຂຶົ້ນ 1 ຫົວໜ່ວຍ ຈະສົົ່ງຜົນເຮັດໃຫ້
ເສດຖະກິດຂອງແຂວງຫຼວງພະບາງມ ການຂະຫຍາຍຕົວຫຼຸດ
ລົງ 0.002512 ຫົວໜ່ວຍ ແລະ ກົງກັນຂ້າມອັດຕາເງິນເຟ ີ້
ຫຼຸດລົງ ກ ໍ່ຈະເຮັດໃຫ້ການຂະຫຍາຍຕົວຂອງເສດຖະກິດ

ເພ ີ່ມຂ ົ້ນ 0.002512 ຫົວ  ໜ່ວຍ. 

- ຕົວປ່ຽນອັດຕາດອກເບ້ຍ D(LNITR) ມ  P-

Value = 0.0115< 𝛼 = 0.5 ສະແດງວ່າສາມາດປະຕິ  
ເສດ 0H  ໝາຍຄວາມວ່າຕົວປ່ຽນອັດຕາດອກເບ້ຍມ ຄວາມ
ສໍາພັນທາງສະຖິຕິ ກັບຕົວປ່ຽນຕາມໃນທິດທາງກົງກັນຂ້າມ
ກັນ ດ້ວຍລະດັບຄວາມເຊ ີ່ອໝັົ້ນ 95%, ມ ຄ່າເທົົ່າກັບ -
0.016764ຫຼ  ເວົົ້າໄດ້ວ່າເມ ີ່ອອັດຕາດອກເບ້ຍເພ ີ່ມຂຶົ້ນ 1 
ຫົວໜ່ວຍ ຈະສົົ່ງຜົນເຮັດໃຫ້ເສດຖະກິດຂອງ ແຂວງຫຼວງ
ພະບາງ ມ ການຂະຫຍາຍຕົວຫຼຸດລົງ 0.016764 ຫົວໜ່ວຍ 
ແລະ ກົງກັນຂ້າມອັດຕາດອກເບ້ຍຫຼຸດລົງ ກ ໍ່ຈະເຮັດໃຫ້  
ການຂະຫຍາຍຕົວຂອງເສດຖະກິດເພ ີ່ມຂ ົ້ນ 0.016764 

ຫົວໜ່ວຍ. 

- ຕົວປ່ຽນການລົງທຶນພາກເອກະຊົນ D(LNPSI) 
ມ  P-Value = 0.0463 < 𝛼 = 0.5 ສະແດງວ່າສາມາດ
ປະຕິເສດ 0H ໝາຍຄວາມວ່າຕົວປ່ຽນການລົງທຶນພາກ

ເອກະຊົນມ ຄວາມສໍາພັນທາງສະຖິຕິ ກັບຕົວປ່ຽນຕາມໃນ
ທິດທາງດຽວກັນ ດ້ວຍລະດັບຄວາມເຊ ີ່ອໝັົ້ນ 95%, ມ ຄ່າ
ເທົົ່າກັບ 0.027740 ຫຼ  ເວົົ້າໄດ້ວ່າເມ ີ່ອການລົງທຶນພາກ
ເອກະຊົນເພ ີ່ມຂຶົ້ນ 1 ຫົວໜ່ວຍ ຈະສົົ່ງຜົນເຮັດໃຫ້ເສດຖະ 
ກິດຂອງ ແຂວງຫຼວງພະບາງ ມ ການຂະຫຍາຍຕົວເພ ີ່ມຂ ົ້ນ 
0.027740 ຫົວໜ່ວຍ ແລະ ກົງກັນຂ້າມການລົງທຶນພາກ
ເອກະຊົນຫຼຸດລົງ ກ ໍ່ຈະເຮັດໃຫ້ການຂະຫຍາຍຕົວຂອງ

ເສດຖະກິດຫຼຸດລົງ 0.027740 ຫົວໜ່ວຍເຊັົ່ນກັນ. 

- ສໍາລັບ ການລົງທຶນພາກລັດ D(LNPI) ແລະ ລາຍ
ຮັບຈາກການທ່ອງທ່ຽວ-ບ ລິການ D(LNTS) ແມ່ນລ້ວນ
ແຕ່ມ ຄ່າ P-Value ຫຼາຍກວ່າຄ່າ 𝛼 = 0.1 ຍອມຮັບສົ
ມຸດຖານຫັຼກ 0H ສະແດງວ່າບ ໍ່ມ ຄວາມສໍາພັນໃນທາງສະຖິຕິ
ກັບຕົວປ່ຽນຕາມ ຫຼ  ບ ໍ່ສົົ່ງຜົນໃຫ້ເສດຖະກິດ (GDP) ຂອງ
ແຂວງຫຼວງພະບາງ. 
4. ວິພາກຜົນ 
        ຜົນການສຶກສາ ສະພາບການຂະຫຍາຍຕົວດ້ານເສດ 
ຖະກິດຂອງ ແຂວງຫຼວງພະບາງ ແຕ່ປ  2000 ຫາປ  2022 
ພົບວ່າ: ມ ອັດຕາການຂະຫຍາຍຕົວຢ່າງຕ ໍ່ເນ ີ່ອງນັບຕັົ້ງແຕ່ປ  
2000 ຫາປ  2022, ສາເຫດ ເນ ີ່ອງຈາກວ່າການລົງທຶນໃນ
ຂະແໜງການຕ່າງໆມ ຈໍານວນເພ ີ່ມຂຶົ້ນ ໂດຍສະເພາະແມ່ນ

ຂະແໜງກະສິກໍາ, ອຸດສາຫະກໍາ ແລະ ການບ ລິການ, ຕົວ

ເລກລວມຍອດຜະລິດຕະພັນພາຍໃນຂອງ ແຂວງ ຫຼວງພະ
ບາງ ແຕ່ປ  2000 - 2022 ແມ່ນໄດ້ມ ການເພ ີ່ມຂຶົ້ນແຕ່ລະປ 
ຢ່າງຕ ໍ່ເນ ີ່ອງ ໂດຍອັດຕາການຂະຫຍາຍຕົວໂດຍສະເລ່ຍ
ແມ່ນ 7.66%. ເຊິີ່ງສອດຄ່ອງກັບແຜນພັດທະນາເສດຖະ 
ກິດ-ສັງຄົມ 5 ປ  ຄັົ້ງທ  VII (2011 - 2015) ຂອງແຂວງ

ຫຼວງພະບາງ, ສະບັບເລກທ  031/ຈຂ.ຫຼບ, ລົງວັນທ  28/ 

06/2013 ແລະ ໄລະຍະ 5 ປ  ຄັົ້ງທ  VIII (2016 - 2020) 

ສະບັບເລກທ  02/ຈຂ.ຫຼບ, ລົງວັນທ  05/08/2016 ແລະ 

ໄລຍະ 5 ປ  ຄັົ້ງທ  IX (2021 - 2025) ຂອງແຂວງຫຼວງພະ

ບາງ, ສະບັບເລກທ  25/ຈຂ.ຫຼບ, ລົງວັນທ  01/07/2021. 

 ການກວດສອບຄຸນສົມບັດຂອງຕົວປ່ຽນທ ີ່ຈະນໍາມາ
ວິເຄາະເຫັນວ່າ ຕົວປ່ຽນອັດຕາເງິນເຟ ີ້ (IFR) ການທົດ
ສອບມ ຄວາມນິີ່ງທ ີ່ລະດັບ Lavel, ທັງ 3 ສົມຜົນດ້ວຍລະ 
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ດັບຄວາມສໍາຄັນທາງສະຖິຕິສ ງສຸດ ແມ່ນ 0.01, ສໍາລັບຕົວ
ປ່ຽນ GDP, ການສົົ່ງອອກ (EXP), ດອກເບ້ຍ (ITR), 
ການລົງທຶນພາກລັດ (PI), ການລົງທຶນເອກະຊົນ (PSI) 
ແລະ ລາຍຮັບຈາກການທ່ອງທ່ຽວ (TS) ມ ຄວາມນິີ່ງທ ີ່ລະ 
ດັບ 1st difference ແລະ EXR ມ ຄວາມນິີ່ງທ ີ່ລະດັບ 2nd 

difference ທັງ 3 ສົມຜົນດ້ວຍລະດັບຄວາມສໍາຄັນທາງ
ສະຖິຕິ 0.01 ເຊິີ່ງເຫັນວ່າທຸກຕົວປ່ຽນແມ່ນມ ຄຸນສົມບັດທ ີ່
ດ . 
 ການກວດສອບບັນຫາອະສະຫະສໍາພັນ ພົບວ່າ ມ  
ພຽງຕົວປ່ຽນ EXPORT, EXR ແລະ IFR. ທ ີ່ຄວາມສໍາ
ພັນບ ໍ່ເກ ນ 0.8 ເຊິີ່ງເປັນຕົວປ່ຽນທ ີ່ບ ໍ່ເກ ດມ ບັນຫາອະສະຫະ
ສໍາພັນ. ສ່ວນຕົວປ່ຽນອິດສະຫຼະບາງຕົວແມ່ນເກ ດມ ບັນສະ 

ຫະສໍາພັນເຊັົ່ນ: ຕົວປ່ຽນ ITR, TS, PSI ແລະ PI ທ ີ່ມ ຄ່າ

ຄວາມສໍາພັນກັບຕົວປ່ຽນອ ີ່ນໆ ເກ ນ 0.8. 

 ຜົນການທົດສອບສົມຜົນການຖົດຖອຍ ເຫັນວ່າ: 
ຕົວປ່ຽນມ ນຄ່າການສົົ່ງອອກ (EXPORT), ການລົງທຶນ
ພາກເອກະຊົນ (PSI) ໄດ້ປະຕິເສດ 0H ໝາຍຄວາມວ່າ ມ 
ຄວາມສໍາພັນກັບຕົວປ່ຽນຕາມໃນທິດທາງດຽວກັນ ດ້ວຍ
ລະດັບຄວາມເຊ ີ່ອໝັົ້ນ 90% , ສໍາລັບອັດຕາດອກເບ້ຍ 
(ITR), ອັດຕາແລກປ່ຽນ (EXR) ແລະ ອັດຕາດອກເງິນ
ເຟ ີ້ (IFR) ມ ການພົວພັນໃນທາງກົງກັນຂ້າມກັບເສດຖະ 
ກິດຂອງ ແຂວງຫຼວງພະບາງ ແລະ ຕົວປ່ຽນການລົງທຶນ
ພາກລັດ (PI) ແລະ ລາຍຮັບຈາກການທ່ອງທ່ຽວ-ບ ລິການ 
(TS) ແມ່ນມ ການພົວພັນກົງກັນຂ້າມກັບເສດຖະກິດ ເຊິີ່ງ
ບ ໍ່ ເປັນໄປຕາມສົມມຸດຖານທ ີ່ວາງໄວ້ ແລະ ບ ໍ່ມ ລະດັບ
ຄວາມສໍາຄັນທາງສະຖິຕິ. 
5. ສະຫຼຸບຜນົ 
 ຕະຫລອດໄລຍະ 23 ປ  ແຕ່ປ  2000-2022, GDP 
ສາມາດສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າ : ຕົວເລກລວມຍອດຜະລິດຕະ
ພັນພາຍໃນຂອງ ແຂວງ ຫຼວງພະບາງ ມ ການເພ ີ່ມຂຶົ້ນແຕ່
ລະປ ຢ່າງຕ ໍ່ເນ ີ່ອງ. 
 ສະຫຼຸບແລ້ວ ສະພາບການຂະຫຍາຍຕົວທາງດ້ານ
ເສດຖະກິດຂອງ ແຂວງຫຼວງພະບາງ ແຕ່ປ  2000-2022, 

ໂດຍສະເລ່ຍແລ້ວ ແມ່ນຂະແໜ່ງກະສິກໍາມ ການຂະຫຍາຍ 
ຕົວເປັນອັນດັບ 1, ຖັດມາແມ່ນຂະແໜງບ ລິການ ແລະ 

ການທ່ອງ ທ່ຽວເປັນອັນດັບ 2 ແລະ ຂະແໜງອຸດສາຫະກໍາ
ເປັນອັນດັບທ  3. 
        ປັດໄຈການສົົ່ງອອກ (EXP) ຈະສົົ່ງຜົນເຮັດໃຫ້
ເສດຖະກິດຂອງ ແຂວງຫຼວງພະບາງ ມ ການຂະຫຍາຍຕົວ
ເພ ີ່ມຂຶົ້ນ ແລະ ກົງກັນຂ້າມການສົົ່ງອອກຫຼຸດລົງ ກ ໍ່ຈະເຮັດ
ໃຫ້ການຂະຫຍາຍຕົວຂອງເສດຖະກິດຫຼຸດລົງ ເຊັົ່ນກັນ 
ແລະ ຕົວປ່ຽນການລົງທຶນພາກເອກະຊົນ (PSI) ມ ຄວາມ
ສໍາພັນທາງສະຖິຕິ ກັບຕົວປ່ຽນຕາມໃນທິດທາງດຽວກັນ ຫຼ  
ເວົົ້າໄດ້ວ່າເມ ີ່ອການລົງທຶນພາກເອກະຊົນເພ ີ່ມຂຶົ້ນ ຈະສົົ່ງ
ຜົນເຮັດໃຫ້ເສດຖະກິດຂອງ ແຂວງຫຼວງພະບາງ ມ ການ
ຂະຫຍາຍຕົວເພ ີ່ມຂ ົ້ນ. 
        ສະຫຼຸບແລ້ວ ປັດໄຈການສົົ່ງອອກ (EXP) ເປັນປັດ
ໄຈທ ີ່ສົົ່ງຜົນຕ ໍ່ກັບການຂະຫຍາຍຕົວທາງດ້ານເສດຖະກິດ
ຂອງແຂວງຫຼວງພະບາງ ໃນເຊ ງບວກຫຼາຍກ່ວາປັດໄຈອ ີ່ນ. 
ສະນັົ້ນ, ແຂວງຫຼວງພະບາງ ຄວນໃຫ້ຄວາມສໍາຄັນ ແລະ 
ສົົ່ງເສ ີ່ມການລົງທຶນດ້ານກະສິກໍາໃຫ້ຫຼາຍຂ ົ້ນ, ເພ ີ່ອຜະລິດ
ສິນຄ້າການສົົ່ງອອກ. 
7. ເອກະສານອາ້ງອ ງ 
ວິໄສທັດຮອດປ  2030 ແລະ ຍຸດທະສາດການພັດທະນາ

ເສດຖະກິດ-ສັງຄົມໄລຍະ 10 ປ  (2016-2025) 

ແຜນພັດທະນາເສດຖະກິດ-ສັງຄົມ ແຫ່ງຊາດ 5 ປ  ຄັັົ້ງທ  

IX (2021-2025) ນະຄອນຫຼວງວຽງຈັນ 19 ມ ນາ  
2021 

ແຜນພັດທະນາເສດຖະກິດ-ສັງຄົມ 5 ປ  ຄັົ້ງທ  IX (2021 - 

2025) ຂອງແຂວງຫຼວງພະບາງ, ສະບັບເລກທ  25 /

ຈຂ.ຫຼບ, ລົງວັນທ  01 / 07 / 2021. 
ແຜນພັດທະນາເສດຖະກິດ -ສັງຄົມ  5 ປ  ຄັົ້ ງທ  VIII 

(2016 - 2020) ຂອງແຂວງຫຼວງພະບາງ, ສະບັບ
ເລກທ  02 /ຈຂ.ຫຼບ, ລົງວັນທ  05 / 08 / 2016. 

ແຜນພັດທະນາເສດຖະກິດ-ສັງຄົມ 5 ປ  ຄັົ້ງທ  VII (2011 

- 2015) ຂອງແຂວງຫຼວງພະບາງ, ສະບັບເລກທ  
031 /ຈຂ.ຫຼບ, ລົງວັນທ  28 / 06 / 2013. 

ບົດສະຫຼຸບຕ ລາຄາການຈັດຕັົ້ງປະຕິບັດແຜນພັດທະນາ
ເສດຖະກິດ-ສັງຄົມ ປ  2020 ແລະ ທິດທາງວຽກ
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ງານຈຸດສຸມ ປ  2021, ສະບັບເລກທ  33 /ຈຂ.ຫຼບ, 
ລົງວັນທ  01 / 07 / 2021. 

ບົດສະຫຼຸບຕ ລາຄາການຈັດຕັົ້ງປະຕິບັດແຜນພັດທະນາ
ເສດຖະກິດ -ສັ ງຄົມ  ປ  2019  ແລະ ທິ ດທາງ
ແຜນການປະຈໍາ ປ  2020, ສະບັບເລກທ  01 /

ຈຂ.ຫຼບ, ລົງວັນທ  21 / 05 / 2020. 
ບົດແຜນພັດທະນາເສດຖະກິດ-ສັງຄົມ ປະຈໍາສົກປ  2014-

2015 ຂອງແຂວງຫຼວງພະບາງ, ສະບັບເລກທ  027 

/ຈຂ.ຫຼບ, ລົງວັນທ  31 / 12 / 2014. 
Annual summary ( 2 0 0 0 -2 0 2 0 ) ,  Annual 
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Search from website: 
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