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Abstract 
Drought is a major challenge that threatens both livelihoods and food 

security. In Laos, drought has occurred frequently, especially during the dry 
season. This study aimed to analyze the frequency and severity of meteorological 
drought in the downstream Xebanghiang Watershed, Savannakhet Province, using 
the Standardized Precipitation Index (SPI). Monthly rainfall data from seven 
meteorological and hydrological monitoring stations were collected over a 26-year 
period (1998–2023). The results revealed a mixed pattern of precipitation trends. 
Some stations, particularly Savannakhet and Seno, experienced a high frequency 
of both drought and wet years, indicating increased vulnerability to extreme 
weather events. This variability poses significant challenges for water resource 
management and agricultural planning. In Savannakhet, the alternating pattern of 
drought and wet years highlights the need for adaptive water storage systems and 
resilient agricultural practices that can accommodate unpredictable water 
availability. Seno, with its notably frequent drought conditions, appears especially 
vulnerable and may require robust drought mitigation strategies, including water 
conservation initiatives and improvements in irrigation efficiency. In contrast, 
Lahanam exhibited a more moderate rainfall pattern; however, occasional wet 
years suggest the potential for capturing surplus water to support periods of low 
precipitation. This SPI-based assessment emphasizes the importance of site-
specific water management strategies across the watershed. Areas prone to 
frequent drought, such as Seno, would benefit from drought-resistant crops and 
community-led water conservation efforts. Meanwhile, regions with above-
average rainfall should focus on harvesting and storing excess water to build 
resilience against future droughts. These findings provide a foundation for 
developing sustainable drought preparedness and water resource management 
frameworks to safeguard agriculture and water availability in the face of changing 
precipitation patterns. 
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1. ພາກສະເໜີ 
ຄວາມສໍາຄັນຂອງນໍໍ້າໃນບໍລິເວນທີີ່ເກີດໄພແຫ້ງແລ້ງ. ຊັບພະຍາກອນນໍໍ້າ

ຈະຫ ຼຸດລົງ ສົົ່ງຜົນໃຫ້ພືດພັນລົົ້ມຕາຍໄປ, ການຜະລິດອາຫານຈະຫ ຼຸດລົງ 

ແລະ ເສຍຫາຍທາງດ້ານເສດຖະກິດ. ກະສິກໍາ, ຊ ີ່ງເປັນຂະແໜງທີີ່ນໍາ

ໃຊ້ນໍໍ້າຈືດເກືອບ 70% ຂອງໂລກ ທີີ່ມີຄວາມສ່ຽງຕໍໍ່ໄພແຫ້ງແລ້ງ 

(FAO, 2017), ໃນຫ າຍພືົ້ນທີີ່ລະບົບຊົນລະປະທານຕ້ອງໄດ້ອາໃສ່

ແຫ ່ງນໍໍ້າທີີ່ພຽງພໍເພືີ່ອຮັກສາຜົນຜະລິດກະສິກໍາ ແຕ່ລະບົບເຫ ົົ່ານີົ້ມັກຈະ

ໄດ້ຮັບຜົນກະທົບເມືີ່ອປະລິມານນໍໍ້າຖືກຫ ຼຸດລົງ ພືດພັນກໍໍ່ຈະລົມຕາຍໄປ, 

ສັດລ້ຽງໄດ້ຮັບຄວາມເດືອດຮ້ອນ, ຊຼຸມຊົນໃນເຂດຊົນນະບົດກໍໍ່ປະເຊີນ

ກັບຄວາມບໍໍ່ໝັົ້ນຄົງດ້ານສະບຽງອາຫານ ແລະ ການສູນເສຍແຫ ່ງລາຍ

ໄດ້. 
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ໄພແຫ້ງແລ້ງແມ່ນໜ ີ່ງໃນໄພອັນຕະລາຍທາງທໍາມະຊາດທີີ່
ສໍາຄັນທີີ່ສຸດ ທີ ີ່ສົງຜົນກະທົບຕໍໍ່ຊີວິດມະນຸດ, ລະບົບນິ  ເວດ ແລະ 
ເສດຖະກິດທົົ່ວໂລກ. ໃນຊຼຸມປີຜ່ານມານີົ້, ຄວາມຖີີ່ ແລະ ຄວາມຮຸນ
ແຮງຂອງໄພແຫ້ງແລ້ງໄດ້ເພີີ່ມຂ ົ້ນເນືີ່ອງຈາກການປ່ຽນແປງຂອງດິນຟ້າ
ອາກາດ, ໂດຍສະເພາະໃນພາກພືົ້ນທີີ່ມີຄວາມສ່ຽງເຊັົ່ນ: ອາຊີຕາເວັນ
ອອກສຽງໃຕ້. ໂດຍສະເພາະເຂດທົົ່ງພຽງອ່າງຮັບນໍໍ້າເຊບັົ້ງຫຽງ ແຂວງ
ສະຫວັນນະເຂດ, ໄພແຫ້ງແລ້ງທີີ່ແກ່ຍາວເປັນໄພຂົົ່ມຂູ່ຢ່າງຮ້າຍແຮງຕໍໍ່
ປະຊາຊົນທ້ອງຖິີ່ນ, ຜະລິດຕະພັນກະເສດ, ຊັບພະຍາກອນນໍໍ້າ. ຄວາມ
ສໍາຄັນຂອງການປະເມີນຄວາມສ່ຽງໄພແຫ້ງແລ້ງໃນເຂດນີົ້ໂດຍນໍາໃຊ້
ດັດຊະນີຝົນມາດຕະຖານ (SPI), ຄຽງຄູ່ກັບລະບົບຂໍໍ້ມູນຂ່າວສານພູມ
ສາດ (GIS), ໄດ້ກາຍເປັນສິີ່ງສໍາຄັນເພືີ່ອຫ ຼຸດຜ່ອນຜົນກະທົບ. (ກະຊວງ
ແຮງງານ ແລະ ສະຫວັດດີການສັງຄົມ, 2021). 

ເຫດການແຫ້ງແລ້ງຄ ັ ົ້ງໃຫຍ່ໃນປີ  2015-2016 ຖືເປັນ
ເຫດການໄພແຫ້ງແລ້ງທີີ່ມີຄວາມຮຸນແຮງທີີ່ສຸດໃນອາຊີຕາເວັນອອກ
ສ່ຽງໄຕ້ໄດ້ສົົ່ງຜົນກະທົບຕໍໍ່ພືົ້ນທີີ່ຫ າຍກວ່າ 70% ແລະ ປະຊາກອນຫ າຍ
ກວ່າ 210 ລ້ານຄົນໄດ້ຮັບຜົນກະທົບ, ນັບຕັົ້ງແຕ່ເກີດ El Niño ປີ 
1997-1998 ແລະ 2019-2020 ເກີດໄພແຫ້ງແລ້ງຄ້າຍຄື ປີ 2015-
2016 ແຕ່ຜົນເສຍຫາຍແມ່ນລົດລົງ. (ESCAP, 2021), ຕໍ ໍ່ມາ ປີ 
2018-2019 ສປປ ລາວ ໄດ້ຮັບຜົນກະທົບຢ່າງໜັກຢູ່ແຂວງຈໍາປາສັກ, 
ຫ ວງພະບາງ, ສະຫວັນນະເຂດ, ໄຊຍະບູລີ ແລະ ແຂວງວຽງຈັນ ໄດ້ຮັບ
ຜົນກະທົບທາງດ້ານກະສິກໍາເປັນຈໍານວນຫ ວງຫ າຍລວມທັງເນືົ້ອທີີ່ກະສິ
ກໍາເສຍຫາຍຫ າຍກວ່າ 1,000 ເຮັກຕາ. ເຮັດໃຫ້ຜົນຜະລິດນາເຂົົ້າຂອງ
ປະເທດຫ ຼຸດລົງ 7,500 ໂຕນ ເມື ີ່ອທຽບໃສ່ປີກ່ອນ ແລະ ປີ 2023 
ເມືອງຊົນນະບູລີເກີດໄພແຫ້ງແລ້ງ 7 ບ້ານ, ເນື ົ້ອທີີ່ນາແຊງເສຍຫາຍ 
403.36 ເຮັກຕາ, 615 ຄອບຄົວ, ມູນຄ່າເສຍຫາຍ 11,461,824.370 
ກີບ. (ພະແນກແຮງງານ ແລະ ສະຫວັດດີການສັງຄົມ, 2024). 

ອ່າງຮັບນໍ ໍ້າເຊບັ ົ້ງຫຽງເປັນພື ົ້ນທີ ີ່ສ ໍາຄັນໃນການຜະລິດ
ກະສິກໍາ, ໂດຍສະເພາະແມ່ນການປູກເຂົົ້າ ຊ ີ່ງຕ້ອງເພິີ່ງພານໍໍ້າຝົນຕາມ
ລະດູການເປັນສ່ວນໃຫຍ່. ແນວໃດກໍໍ່ຕາມ, ການປ່ຽນແປງຮູບແບບ
ຂອງຝົນ ຊ ີ່ງອາດໄດ້ຮັບອິດທິພົນຈາກການປ່ຽນແປງຂອງດິນຟ້າ
ອາກາດ ເຮັດໃຫ້ມີຄວາມສ່ຽງຕໍໍ່ໄພແຫ້ງແລ້ງໃນເຂດນີົ້ເພີ ີ່ມຂ ົ້ນ. ໄພ
ແຫງ້ແລ້ງບໍໍ່ພຽງແຕ່ເຮັດໃຫ້ຜົນຜະລິດພືດຫ ຼຸດລົງເທົົ່ານັົ້ນ ແຕ່ຍັງເຮັດໃຫ້
ເກີດການຂາດແຄນນ້ໍາ ເຊິ ີ່ງສົ ົ່ງຜົນກະທົບຕໍໍ່ຄວາມຕ້ອງການໃນຄົວ
ເຮືອນ ແລະ ອຸດສາຫະກໍາ, ເຮັດໃຫ້ເກີດຜົນສະທ້ອນຕໍໍ່ສິີ່ງແວດລ້ອມ
ເຊັົ່ນ: ການເຊືີ່ອມໂຊມຂອງດິນ ແລະ ສູນເສຍຄວາມຫລາກຫ າຍຊີວະ
ນາໆ ພັນ. ການປ່ຽນແປງຂອງດິນຟ້າອາກາດເຮັດໃຫ້ການກະຈາຍຕົວ
ຂອງຝົນທົົ່ວອາຊີຕາເວັນອອກສຽງໃຕ້ປ່ຽນແປງໄປພູມມີພາກຕ່າງໆ 
ເຊັົ່ນ: ພາກກາງຕອນລຸ່ມ ຂອງ ສປປ ລາວ ມີຄວາມສ່ຽງຕໍໍ່ໄພແຫ້ງແລ້ງ
ໃນໄລຍະສັົ້ນ ແລະ ໄລຍະຍາວຫ າຍຂ ົ້ນ. ການປ່ຽນແປງນີົ້ຂົ ົ່ມຂູ່ທາງ
ດ້ານເສດຖະກິດໃນທ້ອງຖິີ່ນຍ້ອນວ່າກະສິກໍາແມ່ນກະດູກສັນຫ ັງຂອງ
ເສດຖະກິດ.  

ດ ັ ດສ ະນ ີ ດຊ ະນ ີ ຝ ົ ນມາດຕ ະຖານ  ( Standardized 
Precipitation Index: SPI) ເປັນເຄືີ່ອງມືທີີ່ເປັນປະໂຫຍດຫ າຍເປັນ
ດັດຊະນີ ເພື ີ່ອຕິດຕາມໄພແຫ້ງແລ້ງທາງອຸຕຸນິຍົມວິທະຍາ ເຊິ ີ່ງໃຊ້
ສະເພາະຂໍ ໍ້ມ ູນປະລິມານນໍ ໍ້າເທົ ົ່ານັ ົ້ນຕາມ (Mckee & Edward, 
1997); SPI ນໍາສະເໜີວ ິທີການທີ ີ່ງ ່າຍ ແລະ ປ່ຽນແປງໃນການ
ຕິດຕາມໄພແຫ້ງແລ້ງໃນລະດັບທີ ີ່ແຕກຕ່າງກັນ (ຕາຕະລາງທີ 2) 
ຕັົ້ງແຕ່ຢູ່ໃກ້ກັບປົກກະຕິ (-0.99) ຈົນເຖິງສະພາບໄພແຫ້ງແລ້ງແຮງທີີ່
ສຸດ (<-2.0) ແລະ ໄດ້ຮັບການແນະນໍາໂດຍການສ ກສາຕ່າງໆ ວ່າເໝາະ
ສົມທີີ່ຈະໃຊ້ປະເມີນໄພແຫ້ງແລ້ງທາງອຸຕຸນິຍົມວິທະຍາໃນຊ່ວງເວລາທີີ່

ແຕກຕ່າງກັນ. ໃນການສ ກສາຄັົ້ງນີົ້, ພວກເຮົາໄດ້ດໍາເນີນການປະເມີນ
ການແຜ່ກະຈາຍຂອງໄພແຫ້ງແລ້ງໃນອ່າງຮັບນໍໍ້າເຊບັົ້ງຫຽງ. ຈຸດປະສົງ
ເພືີ່ອ 1) ລະບຸ ແລະ ວິເຄາະລັກສະນະລະດັບຄວາມແຫ້ງແລ້ງ, 2) ກໍານົດ
ເວລາການແຜ່ກະຈ່າຍຂອງໄພແຫ້ງແລ້ງ ແລະ 3) ອິດທິພົນຂອງ
ປະລິມານນໍໍ້າຝົນ. 
2. ອຸປະກອນ ແລະ ວິທີການ 
2.1 ລັກສະນະພ ືົ້ນຖານຂອງພ ົ້ນທີີ່ສ ກສາ 
2.1.1 ທີີ່ຕັົ້ງ ແລະ ຂອບເຂດພືົ້ນທີີ່ສ ກສາ 

ການຄົົ້ນຄວ້າຄັົ້ງນີົ້ ໄດ້ກໍານົດເອົາອ່າງຮັບນໍໍ້າເຊບັົ້ງຫຽງຕອນ
ລຸ ່ມ ຊ  ີ່ງກວມເອົາ 8 ເມືອງ ເຊັ ົ່ນ: ນະຄອນໄກສອນພົມວິຫານ, 
ອຸທຸມພອນ, ອາດສະພັງທອງ, ຈໍາພອນ, ໄຊພູທອງ, ພະລານໄຊ, ຊົນ
ນະບູລີ ແລະ ສອງຄອນ.(ພະແນກຊັບພະຍາກອນທໍາມະຊາດ ແລະ ສິງ
ແວດລ້ອມ, 2022)ເຂົົ້າໃນການສ ກສາລະດັບ, ຄວາມຮຸນແຮງຂອງໄພ
ແຫ້ງແລ້ງ ແລະ ຄວາມຊຼຸ່ມ (ຮູບທີ 1). 
2.1.2 ລັກສະນະພູມອາກາດ ແລະ ອຸທົກວິທະຍາ 

ສະພາບອາກາດໃນອ່າງຮັບນໍໍ້າເຊບັົ້ງຫຽງຕອນລຸ່ມແມ່ນເປັນ
ເຂດຮ້ອນຊຼຸ ່ມມໍລະສຸມ ທີີ່ມີຝົນເລີ ີ່ມແຕ່ (ພືດສະພາ-ຕຸ ລາ) ແລະ 
ລະດູແລ້ງ (ພະຈິກ-ເມສາ), ຫ າຍກວ່າ 90% ຂອງປະລິມານນໍໍ້າຝົນ
ແມ່ນຫ າຍໃນຊ່ວງລະດູຝົນ ແລະ ເດືອນກໍລະກົດເປັນເດືອນທີີ່ມີຝົນຕົກ
ຫ າຍທີີ່ສຸດ, ການລະເຫີຍອາຍຂອງນໍໍ້າແມ່ນຫ າຍທີີ່ສຸດໃນເດືອນເມສາ 
ແລະ ໜ້ອຍທີີ່ສຸດໃນເດືອນ ກໍລະກົດ, ສິງຫາ ແລະ ກັນຍາ.  

ປະລິມານນໍໍ້າຝົນສະເລ່ຍໃນແຕ່ລະປີໃນອ່າງຮັບນໍໍ້າເຊບັົ້ງຫຽງຢູ່
ລະຫວ່າງ 879 ມມ/ປີ ທີີ່ສະຖານີພະລານຫາ 1,614 ມມ/ປີ ທີີ່ສະຖານີ
ເຊໂປນ, ເດືອນກໍລະກົດ ແລະ ສິງຫາມີຄວາມຊຼຸ່ມທີີ່ສຸດ ຄ່າສະເລ່ຍ
ປະລິມານນໍ ໍ້າຝົນທີ ີ່ 211-396 ມມ/ເດືອນ, ເດືອນພະຈິກ, ທັນວາ, 
ມັງກອນ ແລະ ກຸມພາ ເປັນເດືອນທີີ່ແລ້ງທີີ່ສຸດເຊິີ່ງມີຄ່າສະເລ່ຍນໍໍ້າຝົນທີີ່ 
0-8 ມມ/ເດືອນ. 
2.2 ຂໍໍ້ມູນທີີ່ໃຊ້ໃນການສ ກສາ 

ການສ ກສາໃນຄັົ້ງນີົ້ ປະກອບມີຂໍໍ້ມູນ ເຊັົ່ນ: 1) ຂໍໍ້ມູນທາງກາ
ຍະພາບຂອງອ່າງຮັບນໍໍ້າເຊັ ົ່ນ: ລັກສະນະຄວາມສູງພື ົ້ນທີ ີ່ (Digital 
Elevation Model; DEM) (ກົມແຜນທີີ່ແຫ່ງຊາດ, 2024); ຂອບ
ເຂດການປົກຄອງ (Administrative), ຂອບເຂດອ່າງຮັບນໍໍ້າ (Sub-
basin boundary) ແລະ ເຄືອຂ່າຍລໍານໍ ໍ້າ (River network); 2) ຂໍໍ້
ມູນປະລິມານນໍໍ້າຝົນຈາກສະຖານີທີີ່ຢູ່ຂົງເຂດອ່າງຮັບນໍໍ້າເຊບັົ້ງຫຽງຕອນ
ລຸ່ມ ຈໍານວນ 7 ສະຖານ ີ(ກົມອຸຕຸນິຍົມ ແລະ ອຸທົກກະສາດ, 2019). 
2.3 ເຄືີ່ອງມືທີີ່ໃຊ້ໃນການສ ກສາ 

ການສ ກສາຄັົ້ງນີົ້ ຈະໄດ້ນໍາເອົາຂໍໍ້ມູນເຊັົ່ນ: 1) ປະລິມານນໍໍ້າຝົນ
ຍ້ອນຫ ັງແບບລາຍວັນທີີ່ມີຂໍໍ້ມູນຊ່ວງໄລຍະເວລາທີີ່ທັບຊ້ອນກັນຂອງ
ແຕ່ລະສະຖານີໄດ້ແກ່ 26 ປີ (1998-2023) ຈາກທັງໝົດ 7 ສະຖານີ 
ໃນເຂດອ່າງຮັບນໍໍ້າເຊບັົ້ງຫຽງຕອນລຸ່ມ ດັົ່ງສະແດງໃນຕາຕະລາງທີ 1, 
2) ໂປຣແກຣມ ArcGIS (Geographic Information System) 
ລະບົບຂໍໍ້ມູນຂ່າວສານພູມມີສາດ ເພືີ່ອການນໍາເຂົົ້າ, ຈັດເກັບ, ແກ້ໄຂ, 
ການຈັດການ ແລະ ວິເຄາະຂໍໍ້ມູນ ພ້ອມທັງສະແດງຂໍໍ້ມູນທາງພືົ້ນທີີ່ຕາມ
ຈຸດປະສົງຕ່າງໆ ທີ ີ່ກໍານົດໄວ້ ລວມໄປເຖິງການສ້າງແຜນທີ ີ່ ແລະ 
ການສະແດງຜົນຂອງການວິເຄາະຂໍໍ້ມູນຕ່າງໆ ແລະ3) ຊອບແວ SPI 
(Software for SPI Calculation). 
2.4 ວິທີການວິເຄາະຂໍໍ້ມູນ 
2.4.1 ການປະມານຄ່າໃນຊ່ວງ (Interpolation) 

ວ ິທ ີການຖ ່ວງນ ໍ ໍ້ າໜ ັກໄລຍະທາງ  Inverse Distance 
Weighting (IDW) ແມ່ນການປະມານຄ່າຂໍໍ້ມູນພືົ້ນທີີ່ຈະໃຊ້ຈຸດທີີ່ຮູ້
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ຄ່າຂໍໍ້ມູນທີີ່ຢູ່ໄກ້ມາປະມານຄ່າ ຫ າຍກວ່າໃຊ້ຈຸດທີີ່ຢູ່ໄກອອກໄປ ໂດຍ
ໃຊ້ຄ່າຖ່ວງນໍໍ້າໜັກ ຄືສ່ວນກັບຂອງໄລຍະທາງລະຫວ່າງຈຸດຍົກກໍາລັງ 
N ໄດ້ຖືກກ່າວວ່າຖ້າໄລຍະທາງເພີີ່ມຂ ົ້ນຄ່າຖ່ວງນໍໍ້າໜັກຈະລົດລົງຢ່າງ
ໄວວາ ການເພີີ່ມຂ ົ້ນ ຫ ືລົດລົງຂອງຄ່າຖ່ວງນໍໍ້າໜັກຂ ົ້ນຢູ່ກັບຄ່າຍົກກໍາ
ລັງ N ຖ້າ N=0 ສະແດງເຖິງບໍ ໍ່ມີການລົດລົງຂອງໄລຍະທາງຈະໃຊ້
ທຸກໆຈຸດທີີ່ຮູ້ຂໍໍ້ມູນມາໃຊ້ໃນການຄາດການຄ່າຂໍໍ້ມູນທີີ່ບໍໍ່ຮູ້ຄ່າ ຖ້າ N 
ເພີີ່ມຂ ົ້ນ ຄ່າຖ່ວງນໍໍ້າໜັກສໍາລັບໄລຍະຫ່າງຈຸດຈະລົດລົງຢ່າງໄວ. 

ການຄໍານວນປະມານຄ່ານໍໍ້າຝົນໃນບົດຄົົ້ນຄວ້ານີົ້ ພວກເຮົາ
ຈະນໍາຄ່ານໍ ໍ້າຝົນຈາກສະຖານີທີ ີ່ໄກ້ທີ ີ່ສຸດມາເຮັດການປະມານຄ່າຂໍໍ້
ມູນນໍໍ້າຝົນທີີ່ຂາດຫາຍຂອງສະຖານີວັດແທກທີີ່ມີຄ່າຂໍໍ້ມູນນໍໍ້າຝົນຂາດ
ຫ າ ຍ  ໂ ດ ຍ ຈ ະ ໃ ຊ ້ ຂ ໍ ໍ້ ມ ູ ນ ຈ າ ກ ສ ະ ຖ າ ນ ີ ຂ ້ າ ງ 
ຄຽງຈໍານວນ 7 ສະຖານີ ເພືີ່ອເຮັດການສະເລ່ຍນໍໍ້າຝົນ ໂດຍອິດທິພົນ
ຂອງແຕ່ລະສະຖານີທີີ່ມີຜົນຕໍໍ່ສະຖານີທີີ່ຄ່າຂໍໍ້ມູນນໍໍ້າຝົນຂາດຫາຍຂ ົ້ນຢູ່
ກັບໄລຍະທາງລະຫວ່າງສະຖານີທີ ີ່ມ ີຂໍ ໍ້ມ ູນຂາດຫາຍກັບສະຖານີ
ວັດແທກໄກ້ຄຽງ ທີີ່ມີຂໍໍ້ມູນການປະມານຄ່າໂດຍວິທີການຖ່ວງນໍໍ້າໜັກ
ໄລຍະທາງນີົ້ຄໍານວນໄດ້ດັົ່ງສູດລູ່ມນີົ້ (Shepard, 1968). 
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𝑑𝑖 = ໄລຍະລະຫວ່າງສະຖານີເປົົ້າໝ
າຍກັບສະຖານີຂ້າງຄຽງ (Km) 

𝑝𝑖  = ຄ ່ າ ນ ໍ ໍ້ າ ຝ ົ ນ ຈ າກສ ະຖ ານີ
ວັດແທກນໍໍ້າຝົນຂ້າງຄຽງທີີ່ຮູ້ຄ່າ (mm) 

𝑛  = 2 
2.4.2 ການປະເມີນໄພແລ້ງ 

ແມ່ນດັດຊະນີ Precipitation ທີີ່ວັດຄ່າຄວາມບ່ຽງເບນທີີ່
ສົມທຽບກັບປະລິມານນໍໍ້າຝົນຄ່າປົກກະຕິ (Kumar et al., 2009); 
ຊ ີ່ງເຮັດໃຫ້ດັດສະນີນີ ົ້ເໝາະສົມທີີ່ຈະໃຊ້ເປັນຕົວບົງຊີ ົ້ບອກເຖິງໄພ
ແຫ້ງແລ້ງ ເນື ີ່ອງຈາກໄພແຫ້ງແລ້ງທາງອຸຕຸນິຍ ົມວິທະຍາແມ່ນມີ
ລັກສະນະສະເພາະຄືປະລິມານນໍໍ້າຝົນບໍໍ່ພຽງພໍ. ເມືີ່ອປຽບທຽບກັບດັດ
ສະນີອືີ່ນໆ ດັດສະນີນີົ້ມີຄວາມຊັບຊ້ອນໜ້ອຍກວ່າ ເນືີ່ອງຈາກໃຊ້ພາລາ
ມ ີ ເ ຕ ີ ພ ຽ ງໜ  ີ່ ງ ຕ ົ ວ  (Gebremedhin, 2018); ແລ ະ  ປ ະ ສ ິ ດ ທິ  
ພາບໃນການວິເຄາະໃນຊ່ວງໄລຍະປຽກ ແລະ ແຫ້ງ ພ້ອມທັງເນັົ້ນໃຫ້
ເຫັນການປ່ຽນແປງ.  

SPIs ໄດ້ຖືກຄິດໄລ່ໂດຍແອປພລິເຄຊັນ SPI Generator, 
ໂດຍການປັບຟັງຊັນຄວາມໜາແໜ້ນຂອງຄວາມເປັນໄປໄດ້ທີີ່ເໜາະສົມ
ກັບການແຈກຢາຍຄວາມຖີີ່ຂອງປະລິມານນໍໍ້າຝົນທີີ່ລວມກັນໃນຊ່ວງ
ເວລາຂອງຄວາມສົນໃຈ (1, 6, 12, 24 ເດືອນ). ໂດຍການແຍກ
ຕ່າງຫາກສໍາລັບແຕ່ລະຊ່ວງເວລາ ແລະ ສໍາລັບແຕ່ລະຕໍາແໜ່ງໃນລະ
ສະຖານທີີ່ໃນຊ່ວງເວລາ (Phien, 2019); ການຄໍານວນ SPI ແມ່ນ
ກ່ຽວຂ້ອງກັບການປັບຟັງຊັນຄວາມໜາແໜ້ນຂອງຄວາມເປັນໄປໄດ້
ຂອງແກມມາ (gamma) ໃຫ້ພໍດີກັບລໍາດັບເວລາຂອງຝົນ, ເຊິີ່ງຟັງຊັນ
ຄວາມໜາແໜ້ນຂອງຄວາມເປັນໄປໄດ້ແມ່ນກໍານົດເປັນ: 

1) ປະລິມານນໍໍ້າຝົນສະເລ່ຍ 
        Mean = P̅ =

1

A
∑ P𝑖A𝑖

𝑛
𝑖=1                                                                      

  (1) 
P  = ແມ່ນຄ ່າຄວາມເຂັ ົ້ມຝ ົນສະເລ ່ຍ

ລະຫວ່າງເສັົ້ນຊັົ້ນນໍໍ້າຝົນ 2 ເສັົ້ນ 
A𝑖 = ພື ົ້ນທີ ີ່ລະຫວ່າງເສັ ົ້ນຊັ ົ້ນນໍ ໍ້າຝົນ 2 

ເສັົ້ນ 

2) ຄວາມເປັນໄປໄດ້ສະສົມຂອງພະຍຸຝົນທີີ່ສັງເກດໄດ້ສໍາລັບ
ເດືອນ ແລະ ຂະໜາດຊ່ວງເວລາຂອງສະຖານີໃດ
ໜ ີ່ງ. (Guttman, 1999). 

𝑔(𝑥) =
1

Γ(α)𝑖
𝑥α−1𝑒−𝑥/               ເມືີ່ອ  𝑥0                                        

       (2) 
                                 ໂດຍທີີ່:     α, 0   ແລະ   𝑥 

                       α   ແມ່ນ shape parameter 
                          ແມ່ນ scale parameter 
                                 𝑥   ແມ່ນ ປະລິມານນໍໍ້າຝົນ 

 
3) Γ(𝛼) ຄືຟັງຊັນ (gamma function) ບໍໍ່ມີຄ່າກໍານົດສໍາ

ລັບ (λ) ຊ ີ່ງສາມາດຄໍານວນໄດ້ດັົ່ງສົມຜົນທີ (3) 
    Γ(𝛼) = ∫ 𝑡𝛼−1∞

0
𝑒−𝑡𝑑𝑦  

                                  (3) 
ການຄ ໍ ານວນຄ ່ າ  Standardized Precipitation Index 

(SPI) ເປັນການຊ້ອນທັບກັນລະຫວ່າງຄວາມໜາແໜ້ນຂອງຄວາມເປັນ
ໄປໄດ້ຂອງແກມມາ (gamma) ກັບການແຈກຢາຍຄວາມຖີຂອງຝົນໃນ
ແຕ່ລະສະຖານ ີ ໂດຍທີ ີ່ພາລາມີເຕ ີ  shape parameter (α) ແລະ 
scale parameter ().  (Thom, 1966) ແລ ະ  (Greenwood & 
Durand, 1960) ໄດ້ເລືອກໃຊ້ວິທີການແກ້ບັນຫາດ້ວຍວິທີຄວາມເປັນ
ໄປໄດ້ສູງສຸດ (Maximum likelihood) ເພືີ່ອຫາຄ່າພາລາມີເຕີດັົ່ງກ່າວ 
ດັົ່ງສົມຜົນ (4) ແລະ (5). 

ໂດຍຄ່າປະມານຂອງ: 
              𝛼  ແລະ     

    α̂= 
1

4A
    (1+√1+ 4A

3
)          

                     (4) 
𝑥̅(𝑛) = 𝛽̂̂                              
                          
  (5) 
𝐴 = ln 𝑥̅ −

∑ ln( 𝑥)

𝑛
   

                   
 (6) 

                            𝑛   

ແມ່ນຈໍານວນຄ່າປະລິມານນໍໍ້າຝົນທີີ່ສະຖານີສັງເກດການ 
                  𝐴  ແມ່ນຕົວແປປະເມີນຜົນ ໃນສົມຜົນ (6) 

                            𝑥̅  ແມ່ນຄ່າສະເລ່ຍຂອງປະລິມານນໍໍ້າຝົນ 
ຈາກການຄໍານວນຄ່າພາລາມີເຕີ 𝛼  ແລະ    ແມ່ນຈະຖືກນໍາ

ໃຊ້ເພື ີ່ອຫາຄວາມເປັນໄປໄດ້ສະສົມ (Cumulative probability)  
ຂອງເຫດການຝົນທີີ່ເກີດຂ ົ້ນທີີ່ໄດ້ຈາກການການຄໍານວນໃນແຕ່ລະ
ເດືອນ ດັົ່ງທີີ່ໄດ້ສະແດງໃນສົມຜົນ (7)  ແລະ ເມືີ່ອມີການແທນຄ່າ 
𝑡 =

𝑥̅

 ̅̂
  ເຂົົ້າໃນສົມຜົນທີ (7) ຈະໄດ້ຟັງຊັນແກມມາແບບທີີ່ບໍໍ່ສົມບູນ 

ດັົ່ງທີີ່ສະແດງໃນສົມຜົນ (8) ຊ ີ່ງຈະບໍໍ່ສາມາດຫາຄ່າໄດ້ໃນກໍລະນີຝົນບໍໍ່
ຕົກຄື 𝑥 = 0 ສະນັ ົ້ນ, ເພື ີ່ອແກ້ໄຂບັນຫາຄວາມເປັນໄປໄດ້ສະສົມ
ຈ ີ່ງຖ ກປັບແກ້ໃນສົມຜົນທີ (7) 

𝐺(𝑥) = ∫ 𝑔(𝑥) =
1

̂𝑎̂Γ(̂)
∫ 𝑥𝑎̂−1𝑒−𝑥/𝛽̂𝑑𝑥

𝑥

𝑥

𝑥

𝑜
  

                  (7) 
𝐺(𝑥) =

1

Γ(̂)
∫ 𝑥𝑎̂−1𝑥

0
𝑒−𝑡𝑑𝑡    

                  (8) 
Η(𝑥) = 𝑞 + (1 − 𝑞)G(𝑥)    

                  (9) 
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ໂດຍທີີ່ q = ແມ່ນຄວາມເປັນໄປໄດ້ເທົົ່າສູນ ຄ່າທີີ່ເກີດຂ ົ້ນຄື 
m/n ; ໂດຍທີີ່ n ແມ່ນຈໍານວນປີທີີ່ປະເມີນ, m ແມ່ນຊ່ວງໄລຍະເວລາ
ຝົນເທົົ່າກັບສູນ(ຝົນບໍໍ່ຕົກ). 

Chiles & Delfiner (2012) ແ ລ ະ  Abramowitz 
(1965) ໄດ້ສະເໜີວິທີການຄໍານວນ SPI ເທົົ່າ Z ດ້ວຍສົມຜົນ ດັົ່ງນີົ້:   

𝑍 = 𝑆𝑃𝐼 = − (𝑡 −
𝑐0+𝑐1𝑡+𝑐2𝑡2

1+𝑑1𝑡+𝑑2𝑡2+𝑑3𝑡3)    ເມືີ່ອ 0 <

𝐻(𝑥) ≤ 0.5               (10) 
Z=SPI=+ (t- c0+c1t+c2t2

1+d1t+d2t2+d3t3
)    ເມືີ່ອ 0.5<H(x)≤1                     

  (11)  

𝑡 = √ln (
1

(𝐻(𝑥))
2)    ເມືີ່ອ 0 < 𝐻(𝑥) ≤ 0.5  

               (12) 

𝑡 = √ln (
1

(1−𝐻(𝑥))
2)    ເມືີ່ອ 0.5 < 𝐻(𝑥) ≤ 1 

      (13) 
  
ຈາກການຄໍານວນດັດສະນີຝົນມາດຕະຖານ SPI ໃນຂ້າງ

ເທິີ່ງນັົ້ນ (McKee et al., 1993); ໄດ້ແນະນໍາແນວທາງການປະເມີນ
ລະດັບຄວາມຮຸນແຮງຂອງໄພແຫ້ງແລ້ງ ດັົ່ງສະແດງໃນຕາຕະລາງທີ 2. 

ຄ່າ SPI ສໍາລັບການກໍານົດສ ກສາ ແລະ ໄລຍະເວລາການສະ
ສົມ, ຖືກແບ່ງອອກເປັນ 7 (ເຈັດ)  ລະດັບຝົນທີີ່ແຕກຕ່າງກັນຕັົ້ງແຕ່
ແຫ້ງຈົນໄປເຖິງປຽກ ດັົ່ງທີີ່ສະແດງໃນຕາຕະລາງ 2 ຄວາມແຫ້ງແມ່ນມີ
ຄວາມຮຸນແຮງຂ ົ້ນເລື ີ່ອຍໆ (ຄວາມແຫ້ງແລ້ງທາງອຸຕຸນິຍົມ) ຖືກບົົ່ງ
ບອກວ່າ SPI ຫ ຼຸດລົງຕ່ໍາກວ່າ ‒1.0 ແລະ 1.0 ຂ ົ້ນໄປແມ່ນມີຝົນຕົກ
ເພີີ່ມຂ ົ້ນເລືົ້ອຍໆ. 
3. ຜົນໄດ້ຮັບ 

ສະພາບໄພແຫ້ງແລ້ງໃນພືົ້ນທີີ່ຕອນລຸ່ມເຊບັົ້ງຫຽງ ແຂວງ
ສ ະ ຫ ວ ັ ນ ນ ະ ເ ຂ ດ  ໄ ດ ້ ວ ິ ເ ຄ າ ະ ໂ ດ ຍ ນ ໍ າ ໃ ຊ ້  ດ ັ ດ ຊ ະ ນ ີ ປ ະ 
ລິມານນໍໍ້າຝົນມາດຕະຖານ SPI_1, SPI_3 ແລະ SPI_6. ຈາກການ
ວິເຄາະແມ່ນພົບຄວາມແຫ້ງແລ້ງສະເພາະໃນແຕ່ SPI_1 ເຊິີ່ງສະແດງ
ໃຫ້ເຫັນເຖິງ ໄພແຫ້ງແລ້ງທາງອຸຕຸນິຍົມວິທະຍາໃນໄລຍະສັົ້ນ. ຜົນການ
ສ ກສາລະບຸໃຫ້ເຫັນວ່າ ພືົ້ນທີີ່ສ ກສາປະສົບກັບໄພແຫ້ງແລ້ງຫ າຍຄັົ້ງໃນ
ຊ່ວງທີີ່ວິເຄາະ ໂດຍມີບາງສະຖານີທີີ່ພົບເຫັນໄພແຫ້ງແລ້ງຫ າຍຄັົ້ງ ແລະ 
ຮຸນແຮງຫ າຍຂ ົ້ນ. ໂດຍສະເພາະສະຖານີ ສະຫວັນນະເຂດ ແລະ ເຊໂນ 
ພົບເຫັນຄວາມຖີີ່ຂອງການເກີດໄພແຫ້ງແລ້ງອຸຕຸນິຍົມວິທະຍາທີີ່ສໍາຄັນ 
(SPI_1 < -1.5). ໃນທາງກົງກັນຂ້າມ ໄພແຫ້ງແລ້ງໃນລະດັບປານ
ກາງ ແລະ ລະດັບຕໍໍ່າ (SPI_1 > -1.5) ເກີດຂ ົ້ນໃນສະຖານີ ດົງເຫັນ 
ແລະ ລະຫານໍໍ້າ ເຊິີ່ງສະແດງໃຫ້ເຫັນເຖິງຄວາມແຕກຕ່າງໃນຄວາມເຂັົ້ນ
ຂຸ້ນຂອງໄພແຫ້ງແລ້ງໃນບໍລິເວນລຸ່ມນໍໍ້າ. ຄວາມຜັນຜວນຕາມລະດູ
ການຂອງດັດຊະນີ SPI ໃນພາກພືົ້ນເຫ ົົ່ານີົ້ ສະແດງໃຫ້ເຫັນເຖິງຄວາມ
ສໍາຄັນຂອງການຕິດຕາມຢ່າງຕໍໍ່ເນື ີ່ອງ, ໂດຍສະເພາະແມ່ນຍ້ອນການ
ເພີີ່ມຂ ົ້ນທີີ່ບໍໍ່ສາມາດຄາດເດົາໄດ້ຂອງຮູບແບບຂອງຝົນ ເນືີ່ອງຈາກການ
ປ່ຽນແປງຂອງດິນຟ້າອາກາດ. 

ການປະເມີນເພີີ່ມເຕີມຂອງແນວໂນ້ມ SPI_1 ຕະຫ ອດຫ າຍ
ປີສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າ ບາງປີປະສົບກັບລໍາດັບຂອງຄ່າດັດຊະນີ SPI_1 
ທີີ່ເປັນລົບ, ເຊິີ່ງໝາຍເຖິງໄລຍະເວລາຂອງໄພແຫ້ງແລ້ງທາງອຸຕຸນິຍົມ. 
ໄລຍະເວລາໄພແຫ້ງແລ້ງທີີ່ຂະຫຍາຍອອກໄປເຫ ົົ່ານີົ້ມີແນວໂນ້ມທີີ່ຈະສົົ່ງ
ຜົນກະທົບລວມຕໍໍ່ ວົງຈອນອຸທົກກະສາດທ້ອງຖິີ່ນ, ຜົນຜະລິດກະສິກໍາ 
ແລະ ປະລິມານນໍໍ້າທີີ່ຄົນທ້ອງຖິີ່ນບໍລິໂພກ ແລະ ຄວາມຍືນຍົງດ້ານ

ນິເວດວິທະຍາ. ໂດຍການທ າຄວາມເຂົົ້າໃຈຕໍໍ່ໄລຍະໄພແຫ້ງແລ້ງທີີ່
ແກ່ຍາວນີົ້ແມ່ນມີຄວາມສໍາຄັນໃນການພັດທະນາຍຸດທະສາດການປັບ
ຕົວທີີ່ຫ ຼຸດຜ່ອນການຂາດແຄນນໍໍ້າ ແລະ ຮັບປະກັນຄວາມຢືດຢຸ່ນໃນ
ໄລຍະຍາວ. 

ການວິເຄາະ SPI_1 ຊີົ້ໃຫ້ເຫັນວ່າ ເຫດການໄພແຫ້ງແລ້ງຢູ່
ໃນເຂດລຸ່ມອ່າງຮັບນໍໍ້າເຊບັ ົ້ງຫຽງ ແມ່ນເປັນໄລຍະສັົ້ນແຕ່ເກີດຂ ົ້ນ
ເລືົ້ອຍໆ. ຮູບແບບຫ ັກທີີ່ສັງເກດເຫັນລວມມີ: 

- ໄພແຫ້ງແລ້ງທີີ່ເກີດຂ ົ້ນຊໍໍ້າໆ ຢູ່ສະຖານີ ສະຫວັນນະເຂດ 
ແລະ ເຊໂນ ສະແດງໃຫ້ເຫັນເຖິງຄວາມສ່ຽງຕໍ ໍ່ໄພແຫ້ງແລ້ງທາງ
ອຸຕຸນິຍົມວິທະຍາໄລຍະສັົ້ນ, ເຮັດໃຫ້ເກີດຄວາມສ່ຽງຕໍໍ່ການກະສິກໍາ 
ແລະ ການຄຸ້ມຄອງຊັບພະຍາກອນນໍໍ້າ. ການເອືີ່ອຍອີງໃສ່ການກະເສດທີີ່
ເພາະລ້ຽງດ້ວຍຝົນໃນພາກພືົ້ນເຫ ົ ົ່ານີົ້ໄດ້ຂະຫຍາຍຜົນກະທົບຂອງໄພ
ແຫ້ງແລ້ງໃນໄລຍະສັົ້ນ, ເຮັດໃຫ້ຜົນຜະລິດຫ ຼຸດລົງ ແລະ ຄວາມບໍໍ່ໝັົ້ນ
ຄົງດ້ານສະບຽງອາຫານ ທີີ່ອາດເປັນໄປໄດ້. 

- ແນວໂນ້ມໄພແຫ້ງແລ້ງໃນໄລຍະຍາວ, ຕາມທີີ່ລະບຸໄວ້ໃນ
ທິດສະດີຊີົ້ໃຫ້ເຫັນວ່າ ເຫດການໄພແຫ້ງແລ້ງ SPI_1 ອາດຈະເປັນຕົວ
ຊີົ້ວັດເບືົ້ອງຕົົ້ນຂອງຊ່ວງແຫ້ງແລ້ງທີີ່ຍາວນານ, ການປະສົມປະສານການ
ສັງເກດການ SPI_1 ກັບໄລຍະເວລາທີີ່ຍາວນານກ່ວາເຊັົ່ນ: SPI_3 
ແລະ SPI_6. ສາມາດຊ່ວຍຄາດຄະເນການຂາດແຄນນໍໍ້າໃນອະນາຄົດ 
ແລະ ການກະກຽມຄວາມພ້ອມ, ເຖິງແມ່ນວ່າຂໍ ໍ້ມູນທີີ່ນ າໃຊ້ໃນການ
ວິເຄາະບົດຄົົ້ນຄ້ວາສະບັບນີົ້ຈະບໍໍ່ພົບເຫັນແຕ່ເນືີ່ອງດ້ວຍການປ່ຽນແປງ
ດິນຟ້າອາກາດ ແລະ ແນວໂນ້ມຂອງໄພແຫ້ງແລ້ງທີີ່ຄາດວ່າຈະຮຸນແຮງ
ຂ ົ້ນໃນອະນາຄົດແມ່ນກໍຍັງມີຄວາມສ່ຽງທີີ່ຈະເກີດຂ ົ້ນ. 

- ຄວາມຜັນຜວນຂອງຄວາມຮຸນແຮງຂອງໄພແຫ້ງແລ້ງໃນແຕ່
ລະສະຖານີ ສະແດງໃຫ້ເຫັນເຖິງອິດທິພົນຂອງຮູບແບບຝົນຕົກໃນ
ທ້ອງຖິີ່ນຕໍໍ່ຄວາມຮຸນແຮງຂອງໄພແຫ້ງແລ້ງ. ຄວາມແຕກຕ່າງທາງດ້ານ
ພື ົ້ນທີ ີ່ຂອງຜົນກະທົບໄພແຫ້ງແລ້ງໄດ້ສະແດງໃຫ້ເຫັນເຖິງ ຄວາມ
ຈໍາເປັນໃນການໃຊ້ຍຸດທະສາດແຊກແຊງທີ ີ່ກໍານົດເປົ ົ້າໝາຍເພື ີ່ອ
ຈັດການກັບຄວາມທ້າທາຍດ້ານການຈັດການນໍໍ້າ ໂດຍສະເພາະຂອງແຕ່
ລະພາກພືົ້ນຍ່ອຍໃນເຂດລຸ່ມນໍໍ້າ. 

- ອີງຕາມບົດລາຍງານທີ ີ່ຜ່ານມາກ່ຽວກັບ ການຄຸ ້ມຄອງ
ຊັບພະຍາກອນນໍໍ້າແບບປະສົມປະສານ ແລະ ການປັບຕົວຕາມລະບົບ
ນິເວດ ໃນເຂດອ່າງຮັບນໍໍ້າເຊບັົ້ງຫຽງ, ໄດ້ມີປະເດັນດັົ່ງຕໍໍ່ໄປນີົ້: 

- ການປ່ຽນແປງດິນຟ້າອາກາດ ແລະ ເຫດການສະພາບ
ອາກາດທີີ່ຮຸນແຮງເພີີ່ມຂ ົ້ນ: ບົດລາຍງານລະບຸວ່າ ອ່າງຮັບນໍໍ້າເຊບັົ້ງຫຽງ 
ມີຄວາມສ່ຽງສູງຕໍໍ່ໄພອັນຕະລາຍຈາກສະພາບອາກາດ, ລວມທັງໄພນ ົ້າ
ຖ້ວມ ແລະ ໄພແຫ້ງແລ້ງ, ສອດຄ່ອງກັບການພົບເຫັນຂອງບົດຄົົ້ນຄ້ວາ
ຂອງດັດຊະນີ SPI_1. 
4. ວິພາກຜົນ 
4.1 ປະລິມານນໍໍ້າຝົນ 

ສໍາລັບອ່າງເກັບນໍ ໍ້າເຊບັ ົ້ງຫຽງຕອນລຸ ່ມ, ຊ່ວງເດືອນທີ ີ່ມີ
ປະລິມານນໍ ໍ້າຝົນສະເລ່ຍລາຍເດືອນສູງສຸດແມ່ນເກີດຂ ົ້ນໃນເດືອນ 
ພ ດສະພາ ຫາ ກັນຍາ, ຊ່ວງທີີ່ມີປະລິມານນ ົ້າຝົນນ້ອຍທີີ່ສຸດແມ່ນເລີີ່ມ
ແຕ່ເດືອນ ພະຈິກ ຫາ ມັງກອນ, ໂດຍສະຖານີທີີ່ມີປະລິມານນ ົ້າຝົນຫ າຍ
ທີີ່ສຸດແມ່ນສະຖານີ ດົງເຫັນ ແລະ ສະຫວັນນະເຂດ. ເຊິີ່ງຂໍໍ້ມູນເຫ ົ ົ່ານີົ້
ແມ່ນສອດຄອງ (ກົມຊັບພະຍາກອນນໍໍ້າ, 2022).  ເນືີ່ອງຈາກຮູບແບບ
ຝົນຕົກໃນໄລຍະຍາວເຮັດໃຫ້ເຂົົ້າໃຈກ່ຽວກັບການປ່ຽນແປງຂອງລະດູ
ການ , ຊ່ວຍປະເມີນຄວາມຂອງໄພແຫງ້ແລ້ງ ແລະ ຝົນຕົກໃນພືົ້ນທີີ່.  
4.2 ສະພາບຄວາມຊຼຸ່ມ 



 

61 

ຄ່າ SPI ທີີ່ສູງທີີ່ສຸດແມ່ນສະແດງເຖິງສະພາບຄວາມຊຼຸ່ມໃນແຕ່
ລະສະຖານີ ເຊິີ່ງໝາຍເຖິງມີປະລິມານນໍໍ້າຝົນຫ າຍ ກ່ວາຄ່າສະເລ່ຍໃນ
ຊ່ວງເວລາທີ ີ່ສ ກສາ. ດັດຊະນີ SPI >1 ແມ່ນບົ ົ່ງບອກເຖິງການມີ
ປະລິມານນໍໍ້າຝົນເກີນເມືີ່ອທຽບໃສ່ຄ່າສະເລ່ຍໄລຍະຍາວ ໂດຍສະຖານີ
ນໍໍ້າຝົນທີີ່ວັດແທກໄດ້ມີ ເຊໂນ ມີຄ່າດັດຊະນີ SPI ສູງສຸດຢູ່ທີີ່ 1.35, 
ຮອງລົງມາແມ່ນ ສະຫວັນນະເຂດ ມີຄ່າດັດຊະນີ SPI ຢູ່ທີ 1.22 ແລະ 
ລະຫານໍໍ້າ ມີຄ່າດັດຊະນີ SPI ຢູ່ທີີ່ 1.00. ດັດຊະນີ SPI ທີີ່ເປັນບວກທີີ່
ສະຖານະວັດແທກນໍໍ້າຝົນເຫ ົ ົ່ານີ ົ້ແມ່ນບົົ່ງບອກເຖິງເຫດການຝົນຕົກ
ໜັກ. ເຊິີ່ງອາດສົົ່ງຜົນໃຫ້ມີນໍໍ້າໄຫ ບ່າເທິງຜິວດິນເພີີ່ມຂ ົ້ນ, ການເຕີມ
ເຕັມຂອງແຫ ່ງນໍໍ້າໃນທ້ອງຖິີ່ນ ແລະ ເງືີ່ອນໄຂທີີ່ເອືົ້ຍອໍານວຍສໍາລັບການ
ກະສິກໍາ Guttman, 1998) ໂດຍສິີ່ງເຫ ົົ່ານີົ້ອາດເຊືີ່ອມໂຍງກັບພາຍຸມໍ
ລະສ ຸມຕາມລະດ ູການ ຫ ື  ເຫດການຝົນຕ ົກໜັກທ ີ ີ່ ເຮ ັດໃຫ ້ມີ
ປະລິມານນໍໍ້າເພີີ່ມຂ ົ້ນຊົົ່ວຄາວ. 
4.3 ສະພາບຄວາມແຫ້ງແລ້ງ 

ຄ່າ SPI ທີ ີ່ຕ ໍ ໍ່ າທີ ີ່ສ ຸດແມ່ນສະແດງໃຫ້ເຫັນສະພາບໄພ
ແຫ້ງແລ້ງທີີ່ຮ້າຍແຮງໄວ້ໃນແຕ່ລະສະຖານີ, ສະທ້ອນໃຫ້ເຫັນເຖິງຄວາມ
ບ່ຽງເບນສໍາຄັນທີີ່ຕໍໍ່າກ່ວາລະດັບນໍໍ້າຝົນປົກກະຕິເຊັົ່ນ: ສະຖານີເຊໂນ 
ແລະ ສະຖານີສະຫວັນນະເຂດ ທີີ່ມີຄ່າ SPI ຢູ່ທີີ່ -1.70 ແລະ -1.58 
ຕາມລໍາດັບ, ເຊິີ່ງຊີົ້ໃຫ້ເຫັນເຖິງໄລຍະເວລາທີີ່ຂາດນໍໍ້າ, ຄວາມເສຍຫາຍ
ທາງດ້ານກະສິກໍາ ແລະ ຄວາມສ່ຽງຂອງຊຼຸມຊົນ. ຄ່າດັດຊະນີໄພ
ແຫ້ງແລ້ງເຫ ົົ່ານີົ້ສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າ ເຊໂນ ແລະ ສະຫວັນນະເຂດ ແມ່ນ
ມີຄວາມສ່ຽງຕໍໍ່ສະພາບໄພແຫ້ງແລ້ງ, ອາດຈະສົົ່ງຜົນກະທົບທາງລົບຕໍໍ່
ການສະໜອງນໍ ໍ້າ, ການກະສິກໍາ ແລະ ສຸຂະພາບຂອງລະບົບນິເວດ 
(Hayes et al., 2011); ຝົນຕົກນ້ອຍເປັນເວລາດົນແມ່ນສະທ້ອນໃຫ້
ເຫັນຈາກຄ່າ SPI ເຫ ົ ົ່ານີົ້, ອາດເຮັດໃຫ້ເກີດພາວະຂາດແຄນນ ົ້າເພີີ່ມ
ຫ າຍຂ ົ້ນ ແລະ ເພີີ່ມຄວາມຕ້ອງການນໍາໃຊ້ນໍໍ້າ. 
4.4 ຄວາມຖີີ່ໃນການເກີດໄພແຫ້ງແລ້ງ 
 ສະຖານີສະຫວັນນະເຂດ ມີຄ່າດັດຊະນີ SPI ຕໍໍ່າກ່ວາ -1 ໃນ 
2 ປີ ຂອງຕະຫ ອດໄລຍະເວລາການສ ກສາ, ຄວາມຖີີ່ນີ ົ້ບົ ົ່ ງບອກເຖິງ
ເຫດການໄພແຫ້ງແລ້ງທີີ່ເກີດຂ ົ້ນເປັນບາງໂອກາດແຕ່ກໍຍັງມີຜົນກະທົບ 
ເນືີ່ອງຈາກປະລິມານນໍໍ້າຝົນນ້ອຍກ່ວາຄ່າສະເລ່ຍ. ໂດຍເຫດການເຫ ົົ່ານີົ້
ສາມາດລົບກວນການກະສິກໍາ, ຫ ຼຸດປະລິມານນໍໍ້າ ແລະ ສົົ່ງຜົນກະທົບຕໍໍ່
ການດໍາລົງຊີວິດໃນທ້ອງຖິີ່ນ ຫາກເກີດຂ ົ້ນຢ່າງຕໍໍ່ເນືີ່ອງ ຫ ື ເກີດຂ ົ້ນໃນ
ຊ່ວງລະດູປູກຝັງທີີ່ສໍາຄັນ (Guttman & Nathaniel, 1999). 
 ສະຖານີເຊໂນ ແມ່ນມີພາວະແຫ້ງແລ້ງຫ າຍກ່ວາ ໂດຍມີຄ່າ
ດັດຊະນີ SPI ຕໍໍ່າກ່ວາ -1 ໃນ 4 ປີທີ ີ່ແຕກຕ່າງກັນ ເຊິ ີ່ງສະແດງໃຫ້
ເຫັນວ່າ ສະຖານີເຊໂນ ມີທ່າອ່ຽງທີີ່ຈະເກີດໄພແຫ້ງແລ້ງຫ າຍກ່ວາ
ສະຖານີອືີ່ນໆ. ຄວາມສ່ຽງຈາກໄພແຫ້ງແລ້ງທີີ່ເກີດຂ ົ້ນຢ່າງຕໍໍ່ເນືີ່ອງ ອາດ
ສົົ່ງຜົນກະທົບຕໍໍ່ອຸທົກວິທະຍາໃນທ້ອງຖິີ່ນ, ຄວາມຊຼຸ່ມໃນດິນນ້ອຍລົງ 
ແລະ ເຮັດໃຫ້ຄວາມຕ້ອງການຂອງຊັບພະຍາກອນນໍໍ້າມີຄວາມເຄັົ່ງຕ ງ
ສໍາລັບກິດຈະກໍາກະສິກໍາທີີ່ຈໍາເປັນ (Wilhite & Glantz, 1985). ຮູບ
ແບບດັົ່ງກ່າວຊີົ້ໃຫ້ເຫັນເຖິງຄວາມອ່ອນໄຫວຂອງສະຖານີ ແລະ ເນັົ້ນ
ເຖິງຄວາມສໍາຄັນຂອງການກະກຽມຄວາມພ້ອມໄພແຫ້ງແລ້ງ, ການກັກ
ເກັບນໍໍ້າ ແລະ ແນວທາງການຊົນລະປະທານທີີ່ມີປະສິດທິພາບສ າລັບພືົ້ນ
ທີີ່ດັົ່ງກ່າວ. 
4.5 ຄວາມຖີີ່ໃນການເກີດຄວາມຊຼຸ່ມ 
 ສະພາວະຄວາມຊຼຸ່ມທີີ່ກໍານົດໂດຍຄ່າດັດຊະນີ SPI ທີີ່ສູງກ່
ວາ 1 ຖືກບັນທ ກໄດ້ໃນສະຖານີ ສະຫວັນນະເຂດ ແລະ ເຊໂນ ເປັນ
ເວລາ 2 ປີ ແລະ ໃນລະຫານໍໍ້າເປັນເວລາ 1 ປີ. ສະຖານີເຫ ົົ່ານີົ້ປະສົບກັບ
ປະລິມານນໍໍ້າຝົນທີີ່ຜິດປົກກະຕິທີີ່ສໍາຄັນເຊິີ່ງສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າ ອາດມີ

ປະລິມານນໍໍ້າຝົນເກີນມາເປັນບາງໂອກາດ. ການມີຝົນຕົກໃນປີໜ ີ່ງອາດ
ເປັນປະໂຫຍດຕໍໍ່ຊັບພະຍາກອນໃນທ້ອງຖິີ່ນ ເນືີ່ອງຈາກຝົນທີີ່ຕົກຫ າຍ
ເກີນສາມາດໄປເຕີມນໍໍ້າໃຕ້ດິນ, ເຕີມອ່າງເກັບນໍໍ້າ ແລະ ສະໜັບສະໜຸນ
ການຈະເລີນເຕີບໂຕຂອງພືດໄດ້. ແຕ່ຢ່າງໃດກໍຕາມ ຖ້າຫາກສະພາບ
ການເກີດຄວາມຊຼຸ່ມສົົ່ງຜົນໃຫ້ເກີດຝົນຕົກຫ າຍເກີນໄປ ອາດມີຄວາມ
ສ່ຽງຕໍໍ່ການເກີດນໍໍ້າຖ້ວມໄດ້ເຊັົ່ນດຽວກັນ ໂດຍສະເພາະໃນພືົ້ນທີີ່ລຸ່ມນໍໍ້າ 
ຫ ື ພືົ້ນທີີ່ລະບາຍນໍໍ້າໄດ້ບໍໍ່ດີ (Hayes et al, 2011) ແລະ (Anothai et 
al, 2024). 
 ສະຖານີສະຫວັນນະເຂດ ແລະ ເຊໂນ ສະແດງໃຫ້ເຫັນເຖິງ
ການປະສົມປະສານລະຫວ່າງໄພແຫ້ງແລ້ງ ແລະ ປີທີີ່ມີຝົນຕົກໜັກ ເຊິີ່ງ
ສະແດງໃຫ້ເຫັນເຖິງຄວາມຜັນຜວນຂອງປະລິມານນໍໍ້າຝົນໃນພືົ້ນທີີ່ເຫ ົົ່າ
ນີົ້. ເຊິີ່ງອາດເຮັດໃຫ້ການວາງແຜນໃນລະດັບທ້ອງຖິີ່ນປະສົບກັບຄວາມ
ທ້າທາຍຫ າຍຂ ົ້ນ ເນື ີ່ອງຈາກທັງສະພາບໄພແຫ້ງແລ້ງ ແລະ ສະພາບ
ຄວາມຊຼຸ່ມ ຈໍາເປັນຕ້ອງໃຊ້ວິທີການທີີ່ແຕກຕ່າງກັນເພືີ່ອຫ ຼຸດຜ່ອນຜົນ
ກະທົບທີີ່ອາດຈະເກີດຂ ົ້ນ (Mckee & Edward, 1997). 

ການວິເຄາະດັດຊະນີ SPI ໃນພືົ້ນທີີ່ຕອນລຸ່ມເຊບັົ້ງຫຽງເຜີຍ
ໃຫ້ເຫັນຄວາມຜັນຜວນຕາມລະດູການຂອງປະລິມານນໍໍ້າຝົນ ເຊິີ່ງສົົ່ງຜົນ
ຕໍໍ່ພາວະແຫ້ງແລ້ງ ແລະ ຝົນຕົກໃນສະຖານີວັດແທກຕ່າງໆ. ຈາກການ
ສ ກສາພົບວ່າ SPI ເປັນເຄືີ່ອງທີີ່ມີປະສິດທິພາບສໍາລັບການຕິດຕາມໄພ
ແຫ້ງແລ້ງ ແລະ ສາມາດຈໍາແນກສະພາວະແຫ້ງແລ້ງທາງອຸຕຸນິຍົມ
ວິທະຍາໄດ້ເປັນຢ່າງດີ (WMO, 2012). ຮູບແບບຕາມລະດູການລະບຸ
ວ່າ ປະລິມານນໍໍ້າຝົນສະເລ່ຍລາຍເດືອນສູງສຸດເກີດຂ ົ້ນລະຫວ່າງເດືອນ 
ພ ດສະພາ ຫາ ເດືອນກັນຍາ ໃນຂະນະທີີ່ປະລິມານນໍໍ້າຝົນຕໍໍ່າສຸດບັນທ ກ
ໄວ້ລະຫວ່າງ ເດືອນພະຈິກ ເຖິງ ເດືອນມັງກອນ ແນວໂນ້ມທີີ່ຄ້າຍຄືກັນ
ນີົ້ແມ່ນໄດ້ມີການບັນທ ກໃນການວິເຄາະກ່ອນໜ້ານີົ້ ກ່ຽວກັບດັດຊະນີ
ໄພແຫ້ງແລ້ງໃນອາຊີຕາເວັນອອກສຽງໃຕ້ ໂດຍສະເພາະໃນກຸ່ມແມ່ນ ົ້າ
ຂອງ (MRC, 2019). 

ໃນບັນດາສະຖານີວັດແທກ 7 ສະຖານີ ສະຫວັນນະເຂດ 
ແລະ ເຊໂນ ມີແນວໂນ້ມທີີ່ຈະປະສົບກັບໄພພິບັດຖີີ່ຂ ົ້ນ ເຊິີ່ງສອດຄ່ອງ
ກັບການສ ກສາກ່ອນໜ້າທີີ່ລະບຸວ່າພືົ້ນທີີ່ທີີ່ມີຮູບແບບປະລິມານນໍໍ້າຝົນ
ທີ ີ່ບໍ ໍ່ແນ່ນອນມີຄວາມສ່ຽງຕໍ ໍ່ການເກີດໄພແຫ້ງແລ້ງທາງອຸຕຸນິຍົມ
ວິທະຍາ (AMS, 2011). ຄ່າດັດຊະນີ SPI ຂອງສະຖານີເຊໂນ ສະແດງ
ໃຫ້ເຫັນເຖິງສະພາວະໄພແຫ້ງແລ້ງທີີ່ເກີດຂ ົ້ນ ໂດຍຄ່າຕ ີ່າສຸດທີີ່ບັນທ ກ
ໄດ້ຢູ່ທີີ່ -1.70 ສະແດງເຖິງຊ່ວງເວລາທີີ່ແຫ້ງແລ້ງຮຸນແຮງ ຜົນລັບເຫ ົົ່າ
ນີົ້ສອດຄ່ອງກັບບົດວິເຄາະກ່ຽວກັບຄວາມສໍາພັນລະຫວ່າງຄວາມຖີີ່ຂອງ
ໄພແຫ້ງແລ້ງ ໄລຍະເວລາ ແລະ ມາດຕາສ່ວນເວລາ ເຊິີ່ງເນັົ້ນຍ ົ້າເຖິງ
ຄວາມສໍາຄັນຂອງການຕິດຕາມຢ່າງຕໍໍ່ເນືີ່ອງ (McKee et al., 1993). 

ໃນທາງກົງກັນຂ້າມ ສະຖານີລະຫານໍໍ້າ ສະແດງໃຫ້ເຫັນເຖິງ
ການກະຈາຍຕົວຂອງປະລິມານນໍໍ້າຝົນທີີ່ສົມດຸນຫ າຍ 
ຂ ົ້ນ ເຊິີ່ງເປັນການຢັົ້ງຢືນຂໍໍ້ສະຫ ຼຸບຈາກການສ ກສາກ່ອນໜ້ານີົ້ ໂດຍພືົ້ນ
ທີີ່ທີີ່ມີຮູບແບບປະລິມານນໍໍ້າຝົນປານກາງສາມາດຫ ຼຸດຜົນກະທົບຈາກໄພ
ແຫ້ງແລ້ງໄດ້ຜ່ານການບໍລິຫານຈັດການຊັບພະຍາກອນນໍໍ້າທີີ່ເໝາະສົມ 
(UNDP, 2010). 

ການສົມທຽບກັບການສ ກສາກ່ອນໜ້ານີົ້ໄດ້ຢັົ້ງຢືນວ່າຮູບ
ແບບແຫ້ງແລ້ງທີີ່ໄດ້ສັງເກດ ໃນການສ ກສານີົ້ສອດຄ່ອງກັບທ່າອ່ຽງຢ່າງ
ກວ້າງຂວາງໃນເຂດອາຊີຕາເວັນອອກສ່ຽງໃຕ້. ການສ ກສາຈໍານວນໜ ີ່ງ
ຊີົ້ໃຫ້ເຫັນເຖິງຄວາມຖີີ່ ແລະຄວາມຮຸນແຮງຂອງໄພແຫ້ງແລ້ງທີີ່ເພີີ່ມຂ ົ້ນ
, ການຄົົ້ນຄວ້າທີ ີ່ສອດຄ່ອງກັບຜົນໄດ້ຮັບຂອງພວກເຮົາໃນປະເດັນ
ຕ່າງໆ ດັົ່ງຕໍໍ່ໄປນີົ້: 
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 ການປະເມີນຄວາມສ່ຽງໄພແຫ້ງແລ້ງທາງດ້ານກະສິກໍາ 
(Zhang et al, 2020). ໄດ້ມີການນໍາໃຊ້ດັດຊະນີ SPI ເພືີ່ອປະເມີນ
ໄພແຫ້ງແລ້ງໃນເຂດລ້ານຊ້າງ-ແມ່ນໍໍ້າຂອງ (LMR) ແລະ ກໍານົດຄວາມ
ສ່ຽງໄພແຫ້ງແລ້ງທີີ່ເພີີ່ມຂ ົ້ນເຂດລຸ່ມແມ່ນໍໍ້າຂອງ, ເປັນການເສີມສ້າງ
ການສັງເກດການຂອງພວກເຮົາໃນເຂດອ່າງຮັບນໍໍ້າເຊບັົ້ງຫຽງ. ໂດຍໃນ
ການສ ກສາດັ ົ່ງກ່າວໄດ້ເນັ ົ້ນໜັກຕື ີ່ມອີກວ່າ ຜົນກະທົບທາງດ້ານ
ເສດຖະກິດຈາກໄພແຫ້ງແລ້ງຕໍ ໍ່ຜົນຜະລິດກະສິກໍາ ໂດຍສະເພາະໃນ
ຂົງເຂດການປູກເຂົົ້າ, ເຊິ ີ່ງສະທ້ອນເຖິງສະພາບທີີ່ພົບເຫັນໃນເຂດເຊ
ບັົ້ງຫຽງ. 

 ການວິເຄາະໄພແຫ້ງແລ້ງຂອງອຸຕຸນິຍົມວິທະຍາໃນອ່າງ
ແມ່ນໍໍ້າຂອງຕອນລຸ່ມ (Gao, 2019). ການຄົົ້ນຄວ້ານີົ້ຊີ ົ້ໃຫ້ເຫັນເຖິງ
ຄວາມເຂັົ້ມຂຸ້ນຂອງໄພແຫ້ງແລ້ງໃນເຂດລຸ່ມແມ່ນໍໍ້າຂອງ, ໂດຍນໍາໃຊ້ຂໍໍ້
ມູນ CHIRPS ທີີ່ໃຊ້ດາວທຽມເພືີ່ອຕິດຕາມແນວໂນ້ມໄພແຫ້ງແລ້ງ
ໃນໄລຍະຍາວ. ການຄົງຕົວຂອງໄພແຫ້ງແລ້ງໃນພາກພືົ້ນ, ດັ ົ່ງທີີ່ໄດ້
ສັງເກດເຫັນໃນການສ ກສາ, ແມ່ນສອດຄ່ອງກັບເຫດການໄພແຫ້ງແລ້ງ
ຂອງ SPI ທີີ່ເກີດຂ ົ້ນຄືນໃຫມ່ທີີ່ສັງເກດເຫັນໃນການວິເຄາະຂອງພວກ
ເຮົາ. ການນໍາໃຊ້ການສັງເກດການຈາກດາວທຽມຊີົ້ໃຫ້ເຫັນທ່າອ່ຽງທີີ່
ເພີີ່ມຂ ົ້ນຂອງການຂາດດຸນນ້ໍາຝົນ, ເຊິີ່ງສະຫນັບສະຫນູນການຄົົ້ນພົບ
ຂອງພວກເຮົາກ່ຽວກັບການເກີດໄພແຫ້ງແລ້ງໃນໄລຍະສັົ້ນ. 

 ການທົບທວນລະບົບດັດຊະນີໄພແຫ້ງແລ້ງ (Zaki & 
Noda, 2022). ການທົບທວນຄືນນີົ້ຢືນຢັນວ່າ SPI ຍັງຄົງເປັນວິທີ
ການທີ ີ່ເຂັ ົ້ມແຂງສໍາລັບການປະເມີນໄພແຫ້ງແລ້ງຂອງອຸຕຸນິຍ ົມ . 
ການນໍາໃຊ້ດັດຊະນີ SPI ຂອງພວກເຮົາໃຫ້ຂໍໍ້ມູນການແກ້ໄຂຊົົ່ວຄາວ, 
ເຮັດໃຫ້ມັນເປັນເຄືີ່ອງມືທີີ່ມີປະສິດທິພາບໃນການຕິດຕາມໄພແຫ້ງແລ້ງ
ໃນໄລຍະສັົ້ນ ແລະ ລະບົບເຕືອນໄພລ່ວງໜ້າ. ການສ ກສາຍັງເນັົ້ນໜັກ
ເຖິງຂໍໍ້ໄດ້ປຽບຂອງການສົມທຽບ SPI ກັບຕົວຊີົ້ວັດອືີ່ນໆ ເຊັົ່ນ SPEI 
ແລະ PDSI, ເພ ື ີ່ອໃຫ້ໄດ້ຮ ັບຄວາມເຂ ົ ົ້າໃຈທີ ີ່ສ ົມບູນແບບຂອງ
ນະໂຍບາຍດ້ານໄພແຫ້ງແລ້ງ. 
5. ສະຫ ຼຸບ 
 ສະຖານີສະຫວັນນະເຂດ: ແມ່ນປະສົບກັບປີທີ ີ່ມີສະພາບ
ແຫ້ງແລ້ງ ແລະ ຊຼຸ ່ມ, ສະແດງໃຫ້ເຫັນເຖິງຄວາມຜັນຜວນຂອງ
ປະລິມານນໍໍ້າຝົນ ເຊິີ່ງອາດສົົ່ງຜົນກະທົບຕໍໍ່ວົງຈອນການກະສິກໍາ ແລະ 
ປະລິມານນໍໍ້າທີີ່ມີຢູ່ຢ່າງບໍໍ່ສາມາດຄາດເດົາໄດ້. ການກັກເກັບນໍໍ້າ ແລະ 
ແນວທາງການຈັດຕັົ້ງປະຕິບັດດ້ານການກະສິກໍາທີີ່ປັບປ່ຽນອາດຊ່ວຍ
ຫ ຼຸດຜ່ອນຄວາມສ່ຽງເຫ ົົ່ານີົ້ໄດ້. 
 ສະຖານີເຊໂນ: ເນືີ່ອງຈາກມີຄວາມຖີີ່ຈາກການເກີດສະພາວະ
ແຫ້ງແລ້ງຫ າຍທີີ່ສຸດ ແລະ ຍັງມີຝົນຕົກໜັກເປັນບາງປີ, ສະຖານີເຊໂນ 
ຈ ີ່ງປະກົດມີຄວາມສ່ຽງເຫ ົ ົ່ານີົ້ຫ າຍທີີ່ສຸດ. ການນ າແນວທາງການຕອບ
ສະໜອງຕໍໍ່ໄພແຫ້ງແລ້ງທີີ່ມີປະສິດທິພາບມາໃຊ້ເຊັົ່ນ: ແນວທາງການ
ກັກເກັບ ແລະ ອະນຸລັກຮັກສານໍໍ້າ ຖືເປັນສິີ່ງສໍາຄັນ. ໃນຊ່ວງທີີ່ມີຝົນຕົກ
ໜັກ ມາດຕະການປ້ອງກັນນໍໍ້າຖ້ວມອາດເປັນສິີ່ງທີີ່ຈໍາເປັນເຊັົ່ນກັນ. 

ສະຖານີລະຫານໍໍ້າ: ມີທ່າອ່ຽງປະລິມານນໍໍ້າຝົນເປັນກາງຫ າຍກ່
ວາເມືີ່ອທຽບກັບເຊໂນ ແລະ ສະຫວັນນະເຂດ ໂດຍມີຄ່າດັດຊະນີທີີ່ສູງ
ນ້ອຍກ່ວາ. ປີທີີ່ມີຝົນຕົກເປັນບາງໂອກາດຊີົ້ໃຫ້ເຫັນວ່າ ພືົ້ນທີີ່ເຫ ົ ົ່ານີົ້
ອາດໄດ້ຮັບປະໂຫຍດຈາກການຈັດການນໍໍ້າສ່ວນເກີນເພືີ່ອຮອງຮັບຊ່ວງ
ລະດູແລ້ງ. 

ການປະເມີນພື ົ້ນທີ ີ່ລຸ ່ມນໍ ໍ້າເຊບັ ົ້ງຫຽງຕອນລຸ ່ມໂດຍນໍາໃຊ້
ດັດຊະນີ SPI ເນັົ້ນຍໍໍ້າໃຫ້ເຫັນເຖິງຄວາມຈໍາເປັນໃນການໃຊ້ກົນລະຍຸດ
ການບໍລິຫານຈັດການນໍ ໍ້າທີ ີ່ສາມາດປັບຕົວໄດ້, ຜົນລັບທີ ີ່ໄດ້ຮັບ
ສອດຄ່ອງກັບຂອບເຂດການປະເມີນຄວາມສ່ຽງຈາກໄພແລ້ງທີີ່ມີຢູ ່ 

ໂດຍສະແດງໃຫ້ເຫັນພືົ້ນທີີ່ທີີ່ມີປະສົບໄພແຫ້ງແລ້ງເປັນປະຈໍາເຊັົ່ນ: ເຊ
ໂນ ແລະ ສະຫວັນນະເຂດ. ຈ າເປັນຕ້ອງມີການດ າເນີນມາດຕະການ
ສະເພາະທາງ ຜົນລັບທີີ່ຄ້າຍຄືກັນເຫ ົົ່ານີົ້ແມ່ນພົບເຫັນໃນການສ ກສາລະ
ດັບນາໆ ຊາດ ທີ ີ່ສະໜັບສະໜຸນໃຫ້ນໍາໃຊ້ພືດທີີ່ທົນໄພແລ້ງ ແລະ 
ລະບົບຊົນລະປະທານທີີ່ມີປະສິດທິພາບໃນພືົ້ນທີີ່ທີີ່ປະສົບກັບຊ່ວງເວລາ
ຝົນແລ້ງເປັນປະຈໍາ. 
 ພື ົ້ນທີ ີ່ ທີ ີ່ມີປະລິມານນໍໍ້າຝົນຫ າຍເກີນໄປ ແມ່ນຄວນໃຫ້
ຄວາມສໍາຄັນກັບການກັກເກັບນໍໍ້າສ່ວນເກີນ ເຊິີ່ງເປັນແນວທາງທີີ່ໄດ້ຮັບ
ການສະໜັບສະໜຸນຈາກການສ ກສາດ້ານຄວາມຜັນຜວນຂອງສະພາບ
ອ າ ກ າ ດ  ແ ລ ະ  ກ າ ນ ວ າ ງ ແ ຜ ນ ຊ ັ ບ 
ພະຍາກອນນໍໍ້າ ໂດຍການສ ກສາໃນອະນາຄົດຄວນສຸມໃສ່ໄປທີີ່ການ
ຄ າ ດ ກ າ ນ ກ າ ນ ປ ່ ຽ ນ ດ ິ ນ ໄ ຟ ຟ ້ າ ອ າ ກ າ ດ ເ ຂ ົ ົ້ າ ກ ັ ບ ກ າ ນ ວິ  
ເຄາະດັດຊະນີ SPI ເພື ີ່ອພັດທະນາ ແລະ ກະກຽມຄວາມພ້ອມຕໍໍ່ໄພ
ແຫ້ງແລ້ງທີີ່ດີຂ ົ້ນ. 

ການວິເຄາະສະແດງໃຫ້ເຫັນເຖິງຄວາມສໍາຄັນຂອງການ
ກະກຽມຄວາມພ້ອມໃນການຮັບມືໄພແຫ້ງແລ້ງ ແລະ ແນວທາງການ
ຈັດການນໍໍ້າທີີ່ເໝາະສົມກັບຮູບແບບປະລິມານນໍໍ້າຝົນໃນແຕ່ລະສະຖານີ
ເຊັ ົ່ນ: ສະຖານີເຊໂນ ທີ ີ່ມີພາວະແຫ້ງແລ້ງຫ າຍກ່ວາໝູ່ ຈະໄດ້ຮັບ
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ຕາຕະລາງທີ 1: ສະຖານີອຸຕຸນິຍົມໃນເຂດພືົ້ນທີີ່ອ່າງຮັບນໍໍ້າເຊບັົ້ງຫຽງຕອນລຸ່ມ 

ສະຖານີນໍໍ້າຝົນ ລະຫດັ Latitude Longitude 
ຊວ່ງປສີະຖຕິຂິໍໍ້ມນູ 

ເລີີ່ມຕົົ້ນ ສິົ້ນສດຸ 
ດົງເຫັນ 160504 164201 1051714 1998 2023 
ໄກສອນ 160405 163308 1044516 1998 2023 
ແຫ້ງກອກ 160505 162627 1051152 1998 2023 
ລະຫານໍໍ້າ 160528 161600 1051606 1998 2023 
ປາກຊ່ອງ 160534 161301 1051200 1998 2023 
ເຊໂນ  164000 1050059 1998 2023 
ຊົນນະບູລີ  162400 1052100 1998 2023 

 ແຫ ່ງຂໍໍ້ມູນ (ກົມອຸຕຸນິຍົມ ແລະ ອຸທົກກະສາດ, 2019) 
ຕາຕະລາງທີ 0: ການຈັດລະດັບປະເພດຂອງດັດຊະນີ SPI 

Drought classes SPI 
≥ 2 Extremely wet (EW) 

1.50 to 1.99 Very wet (SW) 
1.00 to 1.49 Moderately wet (MW) 
-0.99 to 0.99 Near normal (N) 
-1.00 to -1.49 Severely dry (MD) 
-1.50 to -1.99 Severely dry (SD) 

≤ -2 Extremely dry (ED) 
ຕາຕະລາງທີ 3: ຜົນວິເຄາະດ້ານສະຖິຕິຂອງດັດຊະນີ SPI_1 ເດືອນ ຍ້ອນຫ ັງ 26 ປີ  

Drought Index Donghence Kengkok Lahanam Paksong Savannakhet Seno Sonnabuly 
Highest drought index 0.85 0.34 1.00 0.34 1.22 1.35 0.00 
Lowest drought index -1.40 0.00 -1.00 0.00 -1.58 -1.70 0.00 
Total amount of 
drought (<-1, year) 1 0 1 0 2 4 0 

Total amount of wet 
(>1, year) 

0 0 1 0 2 2 0 
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ຮູບທ ີ1 ຮູບສະແດງຂອງເຂດພ ື້ນທີີ່ ການຄ ື້ນຄວ ື້າ 
 

ຮູບທ ີ2: ເສ ື້ນສະແດງປະລມິານນ ື້າຝ ນສະເລີ່ ຍລາຍເດ ອນ 
26 ປີ ຂອງແຕີ່ ລະສະຖານ ີ

 

ຮູບທ ີ3: ແຜນທີີ່ ສະແດງການແຈກຢາຍຂອງ
ປະລມິານນ ື້າຝ ນສະເລີ່ ຍລາຍເດ ອນ ຂອງປະລມິານນ ື້າ

ຝ ນ 26 ປີ 

ຮູບທ ີ4: ເສ ື້ນສະແດງຄີ່ າດ ດຊະນ ີSPI_1 ເດ ອນ 
ຍ ື້ອນຫ  ງ 26 ປີ ຂອງສະຖານວີ ດແທກນ ື້າຝ ນ 7 

ສະຖານ ີ


